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Inledning

You’ve got to turn on evil
When it’s coming after you
Neil Young i »Let’s Roll«

Flygattacken mot USA kom tidigt en septembermorgon, utan förvarning. Operationen hade noga förberetts i hemlighet och var en fullständig överraskning för USA:s underrättelsetjänst. Det var första gången USA:s fastland utsattes för ett angrepp från luften och syftet var att sprida terror.

Nobuo Fujita var en 31-årig officer och pilot i Japans kejserliga flotta. Nio månader efter att Japans attack mot Pearl Harbor dragit in USA i andra världskriget var han ombord på ubåten I-25 på uppdrag i Stilla havet. Innan gryningen morgonen den 9 september 1942 kom ubåten upp till ytan utanför Oregons obevakade kust. Ett enmotorigt flygplan byggt i metall och trä med hopfällbara vingar gjordes startklart. Planet slungades iväg med en katapult. Med Fujita vid spakarna och två brandbomber i lasten styrdes det in över Oregons dimhöljda skogar.

Målet var att med bomberna starta väldiga skogsbränder som skulle ta stora räddningsresurser i anspråk och distrahera USA:s stridande förband. Den i efterhand till synes naiva förhoppningen var att USA-militären skulle utsättas för så hård press att det skulle bli nödvändigt att retirera från Stilla havet för att istället skydda den amerikanska västkusten.

Fujita släppte den första bomben vid Wheeler Ridge på Mount Emily, nära staden Brookings. En eldsvåda startades men spridningen dämpades av regnvåta träd och den kunde snabbt släckas av lokal brandpersonal. Den andra bomben fälldes också men det blev aldrig känt var den hamnade. Tre veckor senare upprepades en liknande bombräd. Fujita förklarade senare att han sett eldslågor flamma upp, men om några bränder startades var de så begränsade att de aldrig ens upptäcktes av lokalbefolkningen i USA.

Den idag till synes bisarra terrorbombningen var ett militärt fiasko. Den hade inte någon som helst effekt på kriget även om den japanska tidningen Asahi några dagar efter den första bombningen skildrade Fujita som en hjälte under rubriken: »Brandbomb fälld över delstaten Oregon. Första flygräden mot USA:s fastland. Amerikaner i stor chock.«

Fujita utbildades sedan till kamikazepilot men levde efter kriget ett stillsamt liv. Han öppnade en järnhandel och det var med överraskning och inte utan oro han 1962 tog emot en inbjudan att komma till Brookings. Fujita tackade ja och reste till USA, men hade med sig ett samurajsvärd som varit i hans familjs ägo i 400 år, beredd att begå rituellt självmord om han skulle bemötas som en krigsförbrytare. Men invånarna i den lilla staden hade förlåtit honom och gav honom ett varmt välkomnande. Han gav dem svärdet som en vänskapsgåva. Efter flera besök utsåg invånarna i Brookings honom till hedersmedborgare i staden innan han avled 1997, 85 år gammal.

Men utanför Brookings är det idag sannolikt få i USA som känner till Nobuo Fujita eller vet om att USA:s fastland faktiskt attackerades av Japan under andra världskriget. Hans bomber lämnade knappast några spår.

Morgonen den 11 september 2001 var gnistrande vacker i New York, klarblå himmel, strålande sol, en kvarhängande sensommarvärme blandad med en höstlig friskhet som gjorde luften lätt att andas. När de 19 självmordsbombarna kapade fyra passagerarplan och förvandlade dem till kraftfulla bombvapen hade det gått 59 år sedan USA utsattes för det första terrorangreppet från luften, och någon liknande idyllisk upplösning var den här gången knappast möjlig.

Plötsligt och utan förvarning var USA i krig, inte mot en mäktig militärmakt utan mot något som hette al-Qaida, ett för de flesta amerikaner föga känt islamistiskt terrornätverk. President George W Bush talade om ett nytt slags krig, mot en undflyende och otydlig fiende på ett svårdefinierat slagfält. Det krig mot terrorismen som utropades var också ett krig utan något slut i sikte.

Kampen mot terrorismen kom helt att dominera Bushs tid i Vita huset och tio år senare sätter det till betydande del sin prägel även på efterträdaren Barack Obamas presidentskap, mer än han kanske själv kunde ana efter den historiska valsegern 2008. De politiska hindren för att bryta med Bushs omstridda terrorstrategi har varit många. Nya terrorhot har gett republikanerna ammunition att ifrågasätta den nya demokratiska administrationens vilja och förmåga att aggressivt försvara USA. Löftet att stänga fånglägret Guantánamo har inte hållits. Obamas försäkran – med dess inneboende kritik mot George W Bush – om att USA både kan bekämpa terrorismen och värna egna medborgerliga frioch rättigheter lät efter hand inte lika självklar som den gjorde i installationstalet i januari 2009.

Avsikten bakom 11 septemberattacken var att med terror utlösa skräck och osäkerhet, och efter dådet präglades New York av kaos och förtvivlan. Kort efter att de kapade passagerarplanen kraschat in i World Trade Centers två skyskrapor stötte jag på ett skrämt ungt par som hukade bakom några träd i Central Park, övertygade om att tredje världskriget brutit ut. De hade hört att det fortfarande var ett antal plan kvar i luften, redo att slå till mot nya mål. Telefonerna fungerade bara sporadiskt eller inte alls och den första nyhetsrapporteringen präglades av förvirring om vad som egentligen hänt och hur många offer som kunde ha krävts. Det spekulerades om tiotusentals döda.

Nästan alla i omgivningen kände någon som drabbats. Föräldrar saknades i barnens skola. Dagen efter attacken svepte liklukten från de omkomna människooffren norrut över Manhattan och trängde obevekligt in genom fönstren. Platsen för terrordådet hade då snabbt döpts till Ground Zero – nollpunkten – ett uttryck som först användes när USA 1945 fällde atombomben över Hiroshima.


Varje smäll som tidigare varit en naturlig del av gatuljudet i New York lät nu som en ny attack. En rädsla för nya terrordåd var ständigt närvarande och förstärktes under hösten 2001 när ett vitt antraxpulver skickades i brev till nyhetsredaktioner och medlemmar av USA-kongressen. Flera mottagare dog i mjältbrand. Två dagar före julafton försökte »skobombaren«, den islamske fundamentalisten Richard Reid, spränga ett passagerarplan i luften när det var på väg från Paris till Miami.

Samtidigt målades skräckscenarier upp om hur terrorister snart kunde slå till med massförstörelsevapen, inte bara biologiska och kemiska stridsmedel utan även kärnvapen. En del undvek tunnelbanan. Många började planera för att lämna New York. Oron för nya dåd blandades med en vrede.

Attackerna hade krävt 2 973 dödsoffer, de 19 islamistiska terrorister som kapat de fyra trafikflygplanen oräknade. De flesta, drygt 2 600, dödades vid Ground Zero i New York, 125 vid försvarshögkvarteret Pentagon i Washington. 246 av offren fanns i de fyra planen, två kraschade i World Trade Center, ett i Pentagon och ett i Pennsylvania efter att passagerare och besättning försökt återta kontrollen.

När dödstalen så småningom räknades samman var det inte bara George W Bush som såg det som att USA var i en militär konflikt. Föräldrar talade om hur de aldrig kunnat föreställa sig att de skulle uppfostra sina barn i krigstid.

Efter hand gick dock vardagstillvaron in i mer normala banor. Det fanns en vilja att se framåt även om Ground Zero förblev kvar som ett öppet sår i New York med ständiga förseningar för den planerade nybyggnationen. Skärpta säkerhetskontroller för att komma in i byggnader och offentliga lokaler accepterades som nya rutiner. Ekonomin tog ny fart, rentav blomstrade för en tid. Det blev aldrig någon flykt från New York. Istället ökade befolkningen.

Men ett decennium efter att president Bush förklarat USA i krig mot terrorismen visar sig konsekvenserna ändå vara avsevärda. Senare under 2001 invaderade USA först Afghanistan, därefter Irak. I det första fallet rådde bred internationell enighet om att USA hade rätt att utifrån självförsvarsprincipen slå tillbaka mot de afghanska talibanerna som gett en fristad åt Usama bin Ladin och al-Qaida. Redan den 12 september 2001 antog FN:s säkerhetsråd enhälligt resolution 1368 som slog fast rätten att vidta nödvändiga åtgärder mot terrorismen i enlighet med FN-stadgan. Även om något direkt mandat inte utfärdades när den militära operationen inleddes i Afghanistan, gav FN:s säkerhetsråd sin välsignelse till en internationell styrka som senare gick in under Natobefäl.

Men när kriget i Irak inleddes 2003 rämnade den internationella uppslutningen. Utan FN-mandat gick USA i krig med en koalition av »villiga« nationer bakom sig. Protesterna var kraftfulla världen över och även USA-opinionen splittrades.

USA:s globala ledarroll ifrågasattes sedan än mer när de mörkaste sidorna av kriget mot terrorismen uppdagades – tortyr och andra våldsövergrepp, fängelser som officiellt inte existerade, hemliga och illegala avlyssningsmetoder, kränkta mänskliga och medborgerliga rättigheter.

Knappast någon har seriöst hävdat att USA kan avhålla sig från långtgående åtgärder för att bekämpa terrorismen. I början var också uppslutningen massiv, även när Bushadministrationen arrogant förklarade att »historien börjar idag« eller att »antingen är ni med oss eller mot oss«. Men efter hand växte debatten om mål och medel och allt fler frågor ställdes. Vad innebär egentligen »kriget mot terrorismen«? Vem är motståndaren? Vad krävs för att kunna utropa en seger? Någonstans går en gräns där en överreaktion blir ett hot mot de egna demokratiska institutionerna. President Bush förklarade att jakten på al-Qaida bara var början på kriget mot terrorismen: »Det slutar inte förrän alla terrorgrupper med global räckvidd har spårats, stoppats och besegrats.«

Skeptiker har helt avvisat begreppet »krig mot terrorismen«. De menar att det inte är ett regelrätt krig utan en metafor, mer som »krig mot fattigdomen« eller »krig mot narkotikan« än ett traditionellt krig mellan nationer.

Det har också visat sig att det inte ens går att slå fast vad som egentligen är terrorism. Direkt efter 11 septemberattacken togs initiativ i FN för att nå enighet kring en övergripande global terrorkonvention. Det stupade på att det aldrig gick att nå konsensus bland medlemsländerna om en definition av begreppet terrorism. De utdragna diskussionerna bara underströk att den enes terrorist kan vara den andres frihetskämpe.

När Usama bin Ladin till slut spårades upp och dödades agerade också USA i vad som i som i bästa fall kan beskrivas som en folkrättslig gråzon. Den jublande entusiasm som mötte president Barack Obamas order att eliminera terrorledaren gör möjligen juridiska invändningar mindre relevanta i detta fall. Den allmänna opinionen i USA har varit så enig om det korrekta i att döda bin Ladin, att utrymmet för ifrågasättanden i praktiken får betraktas som begränsade. Det finns en mycket utbredd samstämmighet om att kommandoräden, med elitsoldater från USA-militärens Navy Seals, mot bin Ladins gömställe i den pakistanska staden Abbottabad var en oomtvistlig amerikansk triumf i kampen mot terrorismen.

Men viktigare är nog vad som nu händer med USA:s terrorbekämpning på längre sikt. Kort efter bin Ladins död väcktes, åtminstone på en del håll, förhoppningar om att terrorhotet nu reducerats avsevärt, att det skulle bli möjligt att påskynda en amerikansk militär reträtt från Afghanistan. Prognoserna blev än mer optimistiska när al-Qaida-ledarens död kopplades samman med de protester och revolter som inleddes i en rad länder i Mellanöstern och Nordafrika under början av 2011. Om auktoritära regimer kan störtas så att arabländerna i regionen går mot frihet och demokrati, borde inte då utrymmet för islamistiska extremiströrelser också krympa rejält?

Efter hand har dock utvecklingen i arabvärlden framstått som mer svårberäknelig. Det är knappast självklart att länderna i regionen är på väg att transformeras till demokratier i västlig mening. Resultatet kan istället bli ökad instabilitet som banar väg för nya despotiska styren. Och även om demokratiska krafter verkligen får fäste innebär det inte med automatik att islamismen i alla dess skepnader tappar mark. Det kan också bli så att nya grogrunder uppstår. Även om stabila demokratier skulle upprättas krävs det ett visst mått av arrogans för att förutsätta att de i så fall självklart kommer att alliera sig med USA och sluta upp bakom dess säkerhetspolitiska och ekonomiska intressen.

De mer osäkra utsikterna verkar också ha fått genomslag i USA-opinionen. När den inledande euforin lagt sig efter den 1 maj 2011 visade en opinionsmätning från Politico/George Washington University bara ett par veckor senare att det var betydligt fler amerikaner som befarade att terrorhotet ökat efter bin Ladins död än det var som trodde att det minskat. I USA höjdes samtidigt röster för än hårdare tag mot terrorismen. bin Ladins död hade visat att brutala metoder – även tortyr – kan vara berättigade. Krav fördes fram om mer långtgående mandat för militären och underrättelsetjänsterna att spåra upp och eliminera misstänkta terrorister världen över, även om det skulle innebära att såväl internationell rätt som individuella rättigheter kom i kläm. Fallet Usama bin Ladin var snarast något som manade till efterföljd när kampen mot terrorismen nu måste gå vidare.

I symbolisk bemärkelse är det knappast någon tvekan om att Usama bin Ladins död haft en väldig slagkraft. Det är, på gott och ont, bin Ladin som fått personifiera och ge terrorismen ett ansikte i den hotbild som målats upp av makthavare och medier i symbios. Men det är inte helt säkert att hans död verkligen markerar ett nytt skede i terrorbekämpningen. När han till slut hittades, nästan tio år efter 11 septemberattacken, fanns delade meningar om Usama bin Ladins ledarroll i al-Qaida. Den lösliga organisationen existerar i olika skepnader på skilda håll och andra terrorgrupper kan utöva ett större inflytande.

Det är också anmärkningsvärt att bin Ladin kunde hålla sig undan under så lång tid när sådana enorma resurser sattes in för att komma honom på spåren. Hans gömställe var ingen svårtillgänglig grotta i isolerade pakistanska ödemarker – den förklaring till att bin Ladin inte hade kunnat spåras som tidigare gavs från USA:s sida – utan han levde i till synes relativ välmåga under flera år i ett välutrustat hus, granne med en militärhögskola i en stad inte så långt från Pakistans huvudstad Islamabad.

När de amerikanska elittrupperna stormade in hade Usama bin Ladin gäckat USA i långt mer än ett decennium. Även om han inte var så känd för gemene man i USA innan 11 septemberattacken, hade landets säkerhetspolitiska ledarskap tagit upp jakten åtskilliga år tidigare.

Usama bin Ladin, son till en välbärgad byggmagnat i Saudiarabien, hade dykt upp på underrättelsetjänsten CIA:s radar redan i början av 1990-talet då han levde i Sudan och pekades ut som en betydande finansiär av islamistiska terrorgrupper. 1995 kopplades han till Ramzi Yousef, ledaren för det första bombdådet mot New Yorks World Trade Center två år tidigare. Även om det attentatet misslyckades utifrån terroristernas intentioner krävde det sex människoliv och många skadades. 1993 utlöste det betydande rädsla och uppståndelse även om konsekvenserna framstod som måttfulla när dådet senare hamnade i skuggan av 11 septemberattacken.

CIA upprättade snart en särskild enhet med kodnamnet »Alec station« för att kartlägga Usama bin Ladin och hans aktiviteter. Begynnelsen till hans terrornätverk al-Qaida spårades till Afghanistan och slutet av 1980-talet, då bin Ladin kom i kontakt med islamistiska rebeller som med stöd från USA drev ett heligt krig – jihad – mot de sovjetiska invasionsstyrkorna. Efter Iraks invasion av Kuwait 1990 och det påföljande gulfkriget mobiliserades al-Qaida mot USA:s militära närvaro. Saudiarabiens beslut att låta USA-trupper stationeras på »helig mark« sågs som ett brott mot islam.

Misstankar fanns om att bin Ladin och al-Qaida sommaren 1996 på något sätt var involverade i terrorattacken mot Khobar Towers i Saudiarabien, även om den utfördes av saudiska Hizbollah, sannolikt sponsrad av Iran. I dådet dödades 20 personer, varav 19 soldater i USA:s flygvapen som var inhysta i lägenhetskomplexet. Efter bomdåden mot USA:s ambassader i Kenya och Tanzania i augusti 1998 – då mer än 200 människor dödades – var alla tvivel borta. bin Ladin såg USA som en främmande fiendemakt som placerat trupper i Saudiarabien, nära islams heliga platser i Mecka och Medina, och han hade samtidigt sett supermakten visa svaghet, som när USA retirerade efter det militära fiaskot i Somalia 1993 då en humanitär intervention avbröts.
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