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FÖRORD

DEN bok du nu läser kanske väger lätt i handen. Men den bär ett blytungt budskap. Den är en slutplädering, det vill säga de ord man som åtalad i en rysk rättegång har rätt att uttala helt ostört innan domen faller. Nadezjda Tolokonnikova, en av de tre åtalade Pussy Riot-medlemmarna, valde att förklara gruppens ståndpunkt och upphovet till den aktion som de åtalats för.

Slutpläderingen är en svidande vidräkning av det som idag pågår i Ryssland. Men orden står för mer än så. De är också ett försvar av de tusentals människor som idag fängslats eller hotats i världens till ytan största land för att de vägrat att acceptera den hopplösa situationen för press- och yttrandefriheten.

En situation som inte är värdig ett land som säger sig vara en demokrati.

Genom att köpa och läsa denna bok stöder du deras rätt till att uttrycka sig fritt. Pengarna du betalar för boken går oavkortat till Nadezjda Tolokonnikova.

Svenska PEN är en opolitisk organisation som sedan 1921 ger röst åt författare som förföljs eller fängslas för sina åsikters skull. Den 16 augusti 2012 utsågs medlemmarna i Pussy Riot – Marija Aljochina, Jekaterina Samutsevitj och Nadezjda Tolokonnikova – till hedersmedlemmar. Vill du stöda Svenska PEN kan du sätta in valfritt belopp till deras plusgirokonto: 900509-1.

Ett särskilt tack till översättaren Johan Öberg, tryckeriet Elanders Fälth & Hässler, Elib, Dito och Adlibris som ställt upp gratis för att visa sitt stöd åt det fria ordet.

Håkan Bravinger
Förläggare


 

Pussy Riot är ett ryskt feministiskt konstnärskollektiv i vilket medlemmarna varit anonyma. Gruppen grundades i augusti 2011 och deras framträdanden har haft som mål att ge röst åt den alltmer hotade press- och yttrandefriheten i Ryssland. De medlemmar som fängslats i enlighet med den nya lagen om inskränkt mötesfrihet är:

Marija Aljochina, 24 år, poet och elev vid Institutet för journalism och litterär gestaltning. Mamma till en femårig son.

Nadezjda Tolokonnikova, 22 år, bildkonstnär och filosofistuderande. Mamma till en fyraårig dotter.

Jekaterina Samutsevitj, 29 år, bildkonstnär med examen från Rodtjenkoinstitutet i Moskva.

Läs mer på freepussyriot.org


NADEZJDA TOLOKONNIKOVAS
SLUTPLÄDERING


EGENTLIGEN handlar inte den här processen om oss tre sångerskor i Pussy Riot. Om så varit fallet skulle det som nu sker inte ha någon som helst betydelse. Men detta är en process som rör hela det ryska statssystemet, vilket till sin egen olycka vanmäktigt fortsätter att upprepa sina grymheter mot människorna, sin likgiltighet för människans heder och värdighet – det vill säga alla de värsta övergreppen i den ryska historien. Denna imitation av en rättsprocess påminner till min djupa bedrövelse om Stalintidens »trojkor«*. Så även här och nu: en förundersökningsledare, en domare och en åklagare. Alla tre styrda av den repression som beställts från högre politisk ort.

Vem är då skyldig till det som hände under konserten i Frälsarkatedralen och till den process som nu drivs? Det är det auktoritära ryska systemet. Pussy Riot arbetar med oppositionell konst, med politik som använder konstens former. Denna medborgerliga aktivitet pågår i en situation då den korporativistiska staten har undertryckt människans grundläggande rättigheter, hennes medborgerliga och politiska friheter. Ända sedan det nya seklets början har en stor grupp människor systematiskt och metodiskt berövats sina friheter. Nu gör de uppror. Vi sökte ett uttryck för den sanna uppriktigheten och enkelheten, och fann det i en punkkonserts heliga dårskap. För passionen, öppenheten och naiviteten står över hyckleriet, listen och den tillgjorda anständighet som döljer förbrytelser. Där stod statens ledare i helgedomen, iförda »rätt« ansiktsuttryck – men de luras och deras skuld är större än vår.

Vi genomförde våra punkaktioner eftersom det politiska systemet är så förstenat, slutet och fungerar som ett kastväsen; för att den politik som drivs bara tjänar bolagens kortsiktiga intressen, och det till den grad att det gör ont i oss. Vi är avgjorda motståndare till allt detta och det får oss att handla och leva politiskt. Vi är emot brukandet av tvång och våld för att lösa sociala frågor. Och den ordning där de viktigaste politiska institutionerna, myndigheterna, armén, polisen, säkerhetstjänsten och deras redskap för att skapa stabilitet – fängelser, preventiva anhållanden – används för att övervaka medborgarnas beteende. Vi är också motståndare till den påtvingade medborgerliga passiviteten hos majoriteten av befolkningen, liksom vi ogillar den verkställande maktens dominans över den lagstiftande och den dömande makten.

Dessutom: vi är upprörda över den politiska kulturens skandalöst låga nivå. Det är en kultur som präglas av rädsla och denna låga nivå som uppmuntras av staten och dess medhjälpare … Läs vad patriarken Kirill säger: »Ortodoxa människor går inte på möten«. Vi är upprörda över de otroligt svaga horisontella relationerna i vårt samhälle.

Vi är missnöjda med statens sätt att manipulera opinionen genom sin hårda kontroll av nästan alla massmedier. Ett exempel är den skamliga kampanj med förvrängningar av samtliga fakta som drivs i ryska massmedier mot Pussy Riot, med undantag för några få lysande, av staten oberoende, undantag.

Jag menar att dagens situation är auktoritär, att dagens politiska system är auktoritärt. Men samtidigt kan man se hur vårt politiska system nu tycks förlora mot oss tre åtalade i Pussy Riot. Det som systemet hade räknat med inträffade ju inte, till dess stora besvikelse. Vi blir ju inte fördömda av hela Ryssland. Och allt fler människor visar sitt förtroende för oss och tycker att vår plats borde vara i frihet och inte bakom galler. Jag märker detta på dem jag möter. Människor i systemet som arbetar i dess myndigheter. Jag träffar folk som sitter inlåsta. Och varje gång är det någon som stödjer oss, önskar oss lycka till och tycker att vår aktion var rätt. Mer och mer är det så. Folk säger: I början undrade vi verkligen om ni skulle klara det. Men för varje dag som går är det fler som tycker att tiden har visat att ni gjorde rätt, och att ni har visat det sjuka i vårt politiska system, slagit mot ormarna som nu har kastat sig över er. Dessa människor hjälper oss på olika sätt och vi är dem stort tack skyldiga. Vi är tacksamma också mot dem som lever i frihet och nu träder till vårt försvar. De är många. Det vet jag. Och jag vet också att en stor mängd ortodoxa försvarar oss. En del av dem ber nu utanför denna domstol för oss i Pussy Riot som står åtalade. Det visar att de ortodoxa troende inte är en enhetlig grupp i samhället, vilket kärandesidan påstår. Någon sådan finns inte. Och nu börjar fler och fler troende försvara Pussy Riot. De menar att det vi gjort inte borde ge fem månaders isolering i häkte, och än mindre tre års frihetsberövande, vilket är vad herr åklagaren yrkar på.

Och för var dag som går förstår också alltfler att om det politiska systemet har gaddat sig samman såhär mot tre flickor som framträdde i 30 sekunder i Frälsarkatedralen betyder det bara att vårt system fruktar den sanning, uppriktighet och direkthet som vi står för. Vi har aldrig handlat i försåt, inte för en enda sekund, inte tidigare och inte under den här processen. Men motståndarsidan agerar oavbrutet så – och det märker folk. För människor känner på sig vad som är sant. I sanningen finns faktiskt en ontologisk överlägsenhet över lögnen, inbyggd i själva vårt vara. Om detta står det skrivet i Bibeln. Till exempel i Gamla Testamentet. Där står skrivet om sanningens vägar som till slut alltid segrar över försåtets, listens och lögnens. Och för var dag som går vinner sanningens vägar mer och mer, oavsett om vi fortsätter att sitta bakom galler, något vi med stor sannolikhet kommer att fortsätta med länge än.

Igår framträdde Madonna. Hon gjorde det med texten »Pussy Riot« på ryggen … Fler och fler förstår att vi är olagligen inspärrade här, efter en fullständigt lögnaktig anklagelse. Detta gör mig så rörd. Jag blir rörd när sanningen segrar över lögnen, trots att vi faktiskt befinner oss här. Vi är friare än de som sitter mittemot oss på de klagandes bänk, för vi kan säga allt vi vill säga och säger vad vi vill ha sagt. Men de som sitter där (hon pekar mot åklagarens bord) säger bara vad den politiska censuren låter dem säga. De kan inte läsa upp »Punkbönen ›Guds moder, fördriv Putin!‹«, de kan inte säga de verser ur vår punkbön som kritiserar systemet. Kanske tycker de rentav att man borde sätta fast oss för att vi går emot Putin och hans system? Men det kan de inte heller säga, för det är de förbjudna att göra. Deras munnar har täppts till, här sitter de som dockor. Jag hoppas att de förstår det och så småningom väljer frihetens, sanningens och uppriktighetens väg som ligger på ett högre plan än allt det som är statiskt, den tillgjorda anständigheten och hyckleriet.

Det statiska och sökandet efter sanningen står alltid emot varandra. Och under den här processen kan vi urskilja både människor som söker sanningen, och sådana som försöker knäcka dem som vill finna sanningen. Människan är en varelse som alltid kommer att begå misstag, hon är ofullkomlig. Hon söker visdomen, men kan aldrig äga den. Just därför föddes filosofin. Och just därför är en filosof en person som älskar visdomen och strävar efter den men aldrig någonsin äger den. Just detta får honom eller henne att handla och därmed leva som han eller hon lever. Och det var just det som fick oss att uppsöka Frälsarkatedralen. Och jag tror att kristendomen, så som jag har förstått den genom studier av Gamla och särskilt Nya Testamentet, är en religion som just uppmuntrar sanningssökandet och strävan att övervinna sig själv, övervinna den som man en gång varit. Det var inte av en slump som Kristus var hos skökorna och sa att man ska hjälpa dem som gått vilse, och att man ska förlåta. Men av någon anledning ser jag ingenting av detta under den här processen, som utspelas under kristendomens banér. Jag får intrycket att kärandesidan kränker kristendomen!

Klagandesidans ombud tar avstånd från dem de företräder … Så förstår jag det i alla fall. För två dagar sedan sa deras ombud Taratuchin att alla borde veta att en jurist aldrig solidariserar sig med dem han företräder. Det betyder att det är etiskt svårt för honom att företräda dem som vill sätta oss tre sångerskor i fängelse. Varför de vill fängsla oss vet jag inte, men det är ju deras rättighet. Jag vill bara framhålla att klagandesidans ombud tydligen har blivit skamsen. Och ropen han har hört – »Skam över er! Bödlar!« – har tydligen berört honom. Och jurister ska ju företräda sanningen och godheten. Jag har också fått intrycket att några slags högre krafter styr klagandesidans ombud när de gång på gång försäger sig och tar fel. De är oss de kallar för »offren«. Detta säger praktiskt taget alla ombud, till och med fru Pavlova som har en särskilt negativ inställning till oss. Och icke desto mindre måste det finnas några högre krafter som får henne att kalla oss och inte dem som hon företräder för »offer« .

Jag vill inte klistra etiketter på människor. Jag tror inte att här finns vare sig segrare eller förlorare, offer eller förövare. Vi måste helt enkelt äntligen få kontakt, inleda en dialog och gemensamt söka sanningen … Gemensamt eftersträva visdom, tillsammans bli filosofer, och inte bara stigmatisera och etikettera människor. Det är det sämsta en människa kan göra – och Kristus fördömde det.

Vi har blivit skymfade under den här processen. Vem skulle kunna tro att människan och det system som hon styr, om och om igen måste skapa samma omotiverade och absoluta ondska? Vem skulle kunna tro att en domstol inte skulle se tillbaka på historien – och då inte minst på den stora terrorn under Stalin. Man vill gråta när man ser att den medeltida inkvisitionens metoder ännu dominerar rättssystemet i Ryssland – Ryssland som också är vårt land. Men efter arresteringen kan vi inte gråta längre, vi har lärt oss av med det. Under våra punkkonserter skrek vi förtvivlat, så högt vi bara kunde – om ledarnas och maktens laglöshet. Men vi har blivit bestulna på vår röst.

Under hela rättegången har man vägrat att lyssna på oss. Just lyssna. Lyssna: det betyder att ta emot, tänka efter, sträva efter visdom, vara filosofisk. Jag menar att varje människa, i djupet av sin själ borde sträva efter detta, inte bara sådana som har studerat vid en filosofisk institution. Det betyder ingenting. Formell utbildning betyder ingenting i sig, men ombudet Pavlova har hela tiden kritiserat oss för att ha brister i vår utbildning. Jag menar att det allra viktigaste är själva strävan, en strävan efter kunskap och att förstå. Det är sådant som en människa kan göra själv, utanför ett lärosätes väggar. Och utmärkelser, vetenskapliga grader spelar ingen roll i det här fallet. En människa kan ha en ofantlig mängd kunskaper utan att för den skulle vara en människa. Pythagoras talade om att kunskapsmängd inte främjar förståndet.

Tyvärr måste vi konstatera att vi bara är dekorationer, död natur, kroppar som förts till denna domstol. När våra yrkanden, efter flera dagars ansträngningar, övertalning och kamp, ibland trots allt tagits upp, har de omedelbart blivit avslagna. Däremot har domstolen beklagligt nog, till vår olycka och till vårt lands olycka, lyssnat på åklagaren som gång på gång, utan att tillrättavisas, förvrängt och därmed suddat ut allt vad vi har sagt och alla våra uttalanden. Brottet mot den grundläggande principen om jämbördhet mellan parterna döljs inte här, det har en demonstrativ karaktär.

Den 30 juli, under rättegångens första dag, redogjorde vi för vår reaktion på åtalet. Den text som vi hade skrivit lästes upp av försvarsadvokat Volkova eftersom domstolen kategoriskt vägrade att ge de åtalade ordet. Detta var första gången på fem månader som vi hade en möjlighet att uttala oss. Innan dess hade vi varit inlåsta, levt i isolering, och därifrån kan man inte göra någonting. Vi kan inte göra uttalanden eller filma på häktet, vi saknar internet, vi kan inte ens överlämna ett papper till vår advokat, också det är förbjudet. Så den 30 juli uttalade vi oss för första gången. Vi manade till kontakt och dialog och inte till strid och konfrontation. Vi räckte ut handen till dem som av någon anledning tror att de är våra fiender. Som svar skrattade man åt oss, man spottade i den utsträckta handen. »Ni är inte uppriktiga«, förklarade man. Obetänksamt. Döm inte efter er själva. Vi var som vanligt uppriktiga, sa precis vad vi tänkte. Vi var väl barnsliga i vår sanning, men vi ångrar ingenting av vad vi har sagt, särskilt inte den dagen. Och även om vi har baktalats tänker vi inte baktala. Vi befinner oss i en förtvivlad situation, men vi är inte förtvivlade. Förföljda men inte övergivna. Det är lätt att förnedra och förinta öppenhjärtiga människor, men »då jag är svag, är jag stark«.

Lyssna till oss. Till oss, och inte till Arkadij Mamontov* när han talar om oss. Förvräng inte, och blanda inte ihop allt vi har sagt, utan låt oss träda i dialog, i kontakt, med det land som faktiskt också är vårt och inte bara Putins och patriarkens. Jag tror som Solzjenitsyn på att ordet till sist förgör betongen. Solzjenitsyn skrev: »Betyder det att ordet är uppriktigare än betongen? Betyder det att ordet inte är någon struntsak? Så kommer ädelmodiga människor att växa upp och deras ord kommer att förgöra betongen.«

Jag, Katja och Masja sitter i fängelse, i en cell. Men jag anser inte att vi har lidit nederlag. På samma sätt som dissidenterna inte heller var några förlorare. Försvunna i mentalsjukhus och i fängelser utfärdade de domarna mot regimen. Konsten att skapa en bild av samtiden känner inga segrare eller förlorare. Oberiuterna* var poeter som ända till slutet förblev konstnärer – oförklarligt, och obegripligt – och »rensades ut« 1937. Vvedenskij skrev: »Vi tycker om det obegripliga, det oförklarliga är vår vän«. Enligt en officiell dödsattest dog Aleksandr Vvedenskij den 20 december 1940. Orsaken är okänd. Kanske var det dysenteri i en transportvagn, eller en fångvaktares kula. Platsen var någonstans utmed järnvägen mellan Voronezj och Kazan. Pussy Riot är lärjungar och arvtagare till Vvedenskij. Vi känner oss hemma i hans princip om det dåliga rimmet. Han skrev: »Ibland är det så att två rim kommer till en: ett bra och ett dåligt. Jag väljer det dåliga. Just det blir det rätta.«

»Det oförklarliga är vår vän.« Oberiuternas elitistiska och subtila övningar, deras sökande efter en tanke vid innebördens yttersta gräns förkroppsligades till slut, till priset av deras liv, som togs av den meningslösa och helt oförklarliga Stora Terrorn. Till priset av sina egna liv bevisade oberiuterna ofrivilligt att deras lära om det meningslösa och det alogiska, samtidens nerver, var sann. Samtidigt gav de konsten en historisk innebörd. Priset för delaktighet i skapandet av historien är alltid måttlöst högt för en människa och för hennes liv. Men just i denna delaktighet ligger också hela den mänskliga tillvarons salt. »Att vara en tiggare, men berika många. Att ingenting ha, men att besitta allt.« Man påstår att dissidenterna och oberiuterna är utdöda – men de lever. Man straffar dem, men de dör inte.

Och minns ni varför den unge Dostojevskij dömdes till döden? Hela hans skuld bestod i att han hade intresserat sig för socialismens teorier. På mötena med vännerna i cirkeln av fritänkare som samlades hemma hos Petrasjevskij på fredagarna diskuterades verk av Fourier och Georges Sand. Och under en av de sista fredagarna läste han högt ur Belinskijs brev till Gogol, som enligt domarens förmenande var fullt av »förgripliga påståenden riktade mot den ortodoxa kyrkan och den högsta makten«. Sedan alla förberedelser gjorts för avrättningen och sedan tio »ohyggliga, omåttligt fruktansvärda minuter förflutit i väntan på döden«, som Dostojevskij själv skrev, kungjordes att domen hade omvandlats till fyra års straffarbete och påföljande tjänstgöring i armén.

Sokrates beskylldes för att förvilla ungdomen med sina filosofiska samtal och sin vägran att erkänna de atenska gudarna. Sokrates stod i förbindelse med en inre gudomlig röst, och var på intet sätt någon gudlös människa, som han själv flera gånger påpekade. Men vem brydde sig om det när Sokrates störde stadens mäktiga med sitt kritiska, dialektiska och fria tänkande? Sokrates dömdes till döden. Och sedan han vägrat fly, som hans elever föreslagit, drack han lugnt bägaren med gift, med odört, och dog.

Och ni har väl inte glömt hur en av apostlarnas efterföljare, Stefanos, dog?

Därför skickade de fram några som skulle säga att de hört honom yttra sig hädiskt om Mose och Gud. De hetsade upp folket och de äldste och de skriftlärda, och sedan kom de och grep Stefanos och förde honom till rådet. Där fick falska vittnen träda fram och säga: »Den här mannen angriper ständigt och jämt både denna heliga plats och lagen.«

Han befanns skyldig och dömdes att stenas till döds.

Jag hoppas också att alla väl minns hur judarna sa till Kristus: »Det är inte för någon god gärning vi stenar dig, utan för att du hädar.« Och slutligen är följande karaktäristik av Kristus tänkvärd: »Han är besatt och från sina sinnen.«

Jag förmodar att om våra ledare, kejsare, äldsten, presidenter, premiärministrar, folk och domare rätt insåg betydelsen av uttrycket »barmhärtighet vill jag se, och inte offer« så skulle de inte döma oskyldiga. Våra ledare sysslar mest med att döma, och det utan barmhärtighet. Tack för övrigt Dmitrij Anatoljevitj Medvedev för ännu en fantastisk aforism! För om Medvedev har betecknat sin gångna presidenttid med slagordet »Frihet är bättre än ofrihet«, så kan man nu tack vare hans lyckade formulering konstatera att en tredje period för Putin har goda chanser att förflyta under inflytande av en ny aforism: »Fängelse är bättre än stenande«.

Jag ber er uppmärksamt begrunda följande tanke. Den uttrycktes av Montaigne på 1500-talet i hans Essayer. Han skrev: »När allt kommer omkring sätter man ett bra högt värde på sina förmodanden när man låter steka en människa levande för deras skull.« Och är det värt att döma och fängsla människor endast på grundval av antaganden från kärandesidan, som i praktiken inte är grundade på någonting? Eftersom vi i själva verket inte känner något religiöst hat eller fientlighet så återstår det ingenting annat för våra åklagare än att tillgripa falska vittnen. Ett av dem – Motilda Ivasjtjenko, skämdes och kom inte till domstolen. Då återstod de falska vittnesmålen från herrar Troitskij och Ponkin, liksom från fru Abramenkova. I övrigt finns inga bevis för närvaron av hat och fientlighet, utom i det så kallade expertutlåtandet som domstolen, om den är hederlig, måste betrakta som ett oacceptabelt bevis. Detta eftersom det inte är någon vetenskaplig, objektiv text, utan ett smutsigt och lögnaktigt papper av samma typ som under inkvisitionens medeltid. Några andra bevis som på minsta sätt skulle bekräfta existensen av ett motiv, finns inte.

Rätten blygs tydligen att anföra utdrag ur Pussy Riots sångtexter, eftersom de är levande bevis på frånvaron av ett motiv. Men här är ett utdrag som jag tycker är viktigt. Jag är väldigt förtjust i det. Det är ur en intervju för Russkij reporter som vi gav efter konserten i Frälsarkatedralen: »Vi förhåller oss högaktningsfullt till religionen, särskilt till den ortodoxa. Det är just därför som vi är upprörda över hur man utnyttjar den stora, ljusa kristna filosofin på ett så smutsigt sätt. Vi är upprörda över hur man solkar det allra mest sublima och underbara«. Vi är än idag lika upprörda över det. Och det gör ont i oss att se vad vi ser här.

Förhöret av samtliga försvarsvittnen, liksom personutredningarna, pekar på en total frånvaro av några som helst yttringar av hat eller fientlighet hos oss. Jag ber er vidare att studera resultaten av den psykologiska och psykiatriska analys som genomförts rörande min person på beställning av förundersökningsdomaren i häktet. Experterna påvisade följande: de värden som är de viktigaste för mig är »rättvisa, ömsesidig aktning, humanitet, jämlikhet och frihet«. Så sa experten. Detta var en person som inte känner mig. Och antagligen ville förundersökningsledaren Rantjenkov att experten skulle ha skrivit något helt annat. Men av allt att döma finns det fler människor som älskar och värdesätter sanningen. Och Bibeln har rätt.

Och slutligen skulle jag vilja citera en av Pussy Riots låtar. Hur underligt det nu kan vara verkar det ju som om alla våra låtar är profetiska. Däribland vår text om att »chefen för KGB och chefshelgonet forslar tillsammans de protesterande till häktet« – den gäller oss. Och så vill jag citera de rader som följer: »Öppna alla dörrar, slit av epåletterna, känn frihetens doft tillsammans med oss!«

Det var allt.

(Applåder)

Domaren (irriterat): Ärade åhörare, vi befinner oss inte på en teater!

 



*  »Trojkan« var en av de många laglösa, dömande instanser som skapades av Sovjetstaten under 1920- och 30-talen.

*  Mamontov är en känd, regimlojal TV-journalist som gjort en rad filmer där han spekulerar om utländsk infiltration i Ryssland, bl.a. rörande Pussy Riot.

*  OBeRIu – ry. [image: image][image: image], Sammanslutningen för reell konst. Skapades 1928 av Daniil Charms och Aleksandr Vvedenskij. En avantgardegrupp med starka inslag av absurdism, aktionism och provokation som var dömd att gå sin undergång till mötes i Stalins 30-tal. http://en.wikipedia.org/wiki/Oberiu
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