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… till alla dem som med passion och mod försöker förbättra sig själva och världen som omger dem.


Lektion 0

(Demonstrationen)

Den dagen jäste det på kontoret.

Redan på morgonen började ryktena gå. Några anställda påstod att företaget skulle köpas upp av ett utländskt bolag. Andra var i stället övertygade om att det skulle bli en intern omstrukturering som skulle leda till nedskärning av personalen. Dessutom ökades den stegrande ovissheten av att ett mindre antal medarbetare ansåg att allt bara var löst skvaller som hade satts igång av någon slug chef för att sätta psykologisk press på folk och tvinga dem att arbeta med mer skärpa.

Sedan Peter hade anställts på företaget som programmerare hade han upplevt liknande paniksituationer flera gånger, och varje gång hade det visat sig handla om falska alarm. Ja, tvärtom hade ryktena visat sig grundade på felaktiga uppgifter. Fast den här gången verkade något vara annorlunda.

Faktum är att den här morgonen hade firmans HR-ansvariga brådskande kallats till företagets högsta ledning, och det påstods att även ekonomichefen utan förvarning hade ombetts att infinna sig.

Trots att ingen lyckades komma fram till den exakta anledningen till allt ståhej så framstod en sak som klar: ledningen var tvungen att brådskande få tillgång till uppdaterade uppgifter om olika organisationsområdens arbetskostnader. Vilken orsaken till mötet än var (sammanslagning, uppköp, försäljning etcetera) så fanns det helt klart en konkret risk för att företaget inom kort skulle behöva genomgå en omorganisation. Om de värsta farhågorna skulle komma att besannas så skulle flera anställda snart vara tvungna att se sig om efter ett nytt jobb.

Peter satt vid sitt skrivbord och arbetade på som om inget hade hänt, men tanken på att bli avskedad plågade honom hela dagen. Han hade alltid varit en klanderfri medarbetare, alltid utfört de uppgifter som tilldelats honom med maximal uppmärksamhet, och vid flera tillfällen hade han dessutom fått berömmande ord för sitt värv. Så varför skulle just han kickas om man nu bestämde sig för att dra ner på personalen?

Likväl var han högst medveten om att det nu, likt många andra gånger tidigare då det till exempel handlat om befordringar, fanns en risk för att se kollegor som var mindre kompetenta men mer ”sponsrade” än han, klara sig bättre.

Förmodligen var han själv både skickligare och mer professionell, men vissa andra hade de rätta kontakterna på de övre våningarna. Till exempel ryktades det att en av hans kvinnliga kollegor hade en affär med marketingchefen, eller om det var någon annan höjdare. Det betydde mindre om snacket om den här kvinnan var överdrivet, för i vilket fall som helst skulle hon svårligen bli avskedad.

Peter tänkte: Världen är verkligen orättvis! Jag sitter här och sliter som en idiot och under tiden finns det andra som bara tänker på att knyta rätt kontakter, och sedan när de stora besluten fattas är det viktigare vilket nätverk man har skaffat sig än hur kompetent man är.

Med blicken klistrad på sin skärm fortsatte han att grubbla: Måste de planera en omorganisation just nu? De kunde inte ha valt ett sämre tillfälle för mig. Det fattades bara den här ovissheten precis nu när jag har köpt lägenhet och skaffat mig en skuld som jag inte kommer att ha betalt färdigt förrän jag är gammal.

Bara en månad tidigare hade Peter nämligen lyckats få ett lån för att köpa sig en mindre bostad. Inget storslaget eftersom hans lön inte var särskilt hög, men nu behövde han åtminstone inte betala hyra. Och med tiden (lång tid, minst trettio år) skulle han lyckas lösa ut sin skuld hos banken. Just nu kändes månadsavgiften ganska hög, men med tiden skulle hans lön stiga och då skulle den tynga honom mindre. Det var givetvis inte den bästa situationen i världen, men på det stora hela kunde han inte klaga. Trots att han visste att det fanns fullt med folk som hade ett mycket lättare liv än hans så kände han sig upplyft av tanken att det också fanns ett väldigt stort antal människor på jorden som hade det mycket sämre.

Även om hans liv inte var perfekt tyckte han inte det var så illa. Tvärtom såg han sig själv som en ”icke rik” som genom en del uppoffringar lyckades hålla sig flytande i en tid då teve och tidningar inte pratade om annat än desperata situationer på grund av krisen som bara verkade sprida sig.

Klockan hade hunnit bli sju när han utmattad efter en intensiv arbetsdag knäppte av sin dator och lämnade kontoret för att ta sig hemåt. Likt varje kväll klev han på tunnelbanetåget och slog sig ner på första lediga plats. Så fort han satt sig till rätta öppnade han sin portfölj och plockade fram dagstidningen han hade köpt samma morgon. Han vecklade upp den och började tankspritt bläddra medan han läste någon rubrik här och där.

När han kom till någon av mittensidorna fastnade plötsligt hans blick på en artikel som väckte hans nyfikenhet: De rika blir bara rikare. I korta ordalag förklarade artikelns författare att trots den pågående krisen och de konflikter som nyligen uppstått runt om på vårt klot så har de förmögna sett sina tillgångar växa betydligt det senaste året. Dessutom visade en studie som gjorts av en känd affärsbank att inom bara några år skulle en procent av världsbefolkningen äga mer än hälften av alla jordens tillgångar.

Som om det inte räckte kunde man genom att analysera olika data se att de resterande resurserna inte alls är jämnt fördelade utan tvärtom nästan totalt i händerna på nitton procent. Det här innebär det paradoxala förhållandet att åttio procent av jordens befolkning tillsammans bara äger fem procent av tillgångarna. Med andra ord var klyftan mellan rika och fattiga så avgrundsdjup att den förmodligen aldrig skulle kunna jämnas ut.

Medan Peter läste skakade han på huvudet; han var verkligen inte överens med att ett fåtal utvalda skulle kunna leva i lyx och överflöd medan resten av världen var tvingad att kämpa för sin överlevnad i samhällets marginaler, och i många fall tjäna mindre än en dollar per dag.

När han kom fram till sin tunnelbanestation och gick ut från den kunde han se mängder av uteliggare göra i ordning sina läger för att överleva natten. Han tänkte tillbaka på artikeln han precis hade läst och fylldes av en obändig lust att göra något mot missförhållandena.

Det var oacceptabelt att det under det tredje millenniet fortfarande fanns människor som dog av svält eller köld, medan de rika bara samlade på sig mer rikedomar. När han kom hem öppnade han sin laptop och bestämde sig för att vräka ur sig sin indignation på ett forum och uppmana alla att förena sig med hans röst och så fort som möjligt organisera en demonstration mot världens orättvisa. Utan att tänka efter för mycket skrev han: Låt oss mötas i övermorgon klockan 18:00 på torget nere i centrum. För att göra manifestationen slagkraftig ska alla ta med sig ett plakat med någon effektiv slogan, typ: ”Ner med de rika!”, ”Vi är de 99 procenten!”, ”Vi vill ha mer!”. Ge utlopp åt er fantasi.

Han satt kvar och stirrade på datorns skärm i säkert tjugo minuter i väntan på att några andra besökare skulle dela hans tankar, men när det inte hände något gick han, både trött och besviken, för att äta en bit innan han gick till sängs.

Peter kunde så klart inte veta vilka konsekvenser det upprop han krafsat ner på webben snart skulle leda till. Han kunde inte ens ana att från den stunden skulle en kedja av händelser inträffa som för alltid skulle prägla hans tillvaro.

Hur det egentligen gick till var aldrig helt klart.

Det enda som var säkert var att inom någon timme från det att han skrev sitt inlägg började idén om att organisera en demonstration mot den stora klyftan mellan fattiga och rika att studsa runt på nätet och väcka gehör i varje hörn av världen. På bara några ögonblick den natten började man att inte prata om annat på den sektorns största forum och på olika sociala nätverk.

Morgonen därpå gick Peter, totalt ovetande om vad han precis hade satt igång, till kontoret som vanligt. Vid tiotiden hörde han mest av en slump några kollegor prata om en demonstration mot ”de rika” som förmodligen skulle hållas dagen därpå i stadens centrum. ”Det verkar som om det kommer att bli en miljon människor eller fler. Den här gången måste det bli en förändring”, sa den ena kollegan ganska upphetsat. ”Ja, det är på tiden att man gör något på allvar. Det är inte acceptabelt längre … jag ska också dit!” svarade den andra.

Vilket märkligt sammanträffande, tänkte Peter, och driven av en oemotståndlig nyfikenhet bestämde han sig för att gå ut på nätet från sin arbetsdator.

”Otroligt!” utbrast han när han såg att hans upprop hade blivit läst av mer än femhundra tusen personer, och att antalet fortsatte att växa för varje minut. Skräckslagen men samtidigt förtjust över att ha satt igång protesten tillbringade han resten av dagen som hypnotiserad framför datorn för att se siffrorna stiga medan han struntade i andra uppgifter som plötsligt kändes ovidkommande.

På kvällen hade händelserna blivit ohejdbara: inför allmänhetens växande intresse beslutade sig regeringen och polismakten för att kalla in extrastyrkor för att kunna garantera ordning och säkerhet; spontant anmälde olika ideella organisationer sin anslutning och erbjöd sitt stöd för manifestationens genomförande; samtliga tidningar gav maximalt utrymme åt protesten och i olika talk shows applåderades alla som ansåg att den ojämlika fördelningen av världens tillgångar var felaktig; ett populärt TV-program blev till och med indraget i sista minuten för att ge utrymme åt dagens viktigaste nyhet.

Man kunde inte tro det var sant! De senaste gissningarna talade om tvåhundra till tvåhundrafemtio tusen möjliga deltagare. Alla var positiva och optimistiska.

Peter var också övertygad om att det hela skulle bli en stor triumf, och medan han åt middag framför teven för att kunna följa det hela tänkte han euforiskt: Det här kommer att förändra världen, nu är det bara en tidsfråga!

Och den stora dagen kom …

Redan från tidig morgon duggade nyheterna tätt. Alla de stora dagstidningarnas huvudrubriker handlade om demonstrationen. Några promotors hade tryckt upp T-shirts inför tillfället med sloganen: Vi är de 99 procenten!, tillsammans med banderoller med liknande budskap. Människor fortsatte oavbrutet att strömma till från olika håll. Man kunde inte tro det var sant, vad höll på att ske? Det handlade inte om tvåhundrafemtio tusen deltagare, i stadens centrum fanns en jättelik folkmassa som förmodligen uppgick till en miljon. Det var omöjligt att hitta en tuschpenna eller en papperslapp att skriva på. Vid det här laget klottrade folk med kulspetspenna på sina händer och kinder. Människor marscherade fredligt på stadens gator, tog foton, svängde med banderoller och oräkneliga improviserade skyltar.

Olika ideella organisationer delade ut mat och vatten, och de demonstranter som själva hade tagit med sig något ätbart började frivilligt bjuda dem som var utan proviant.

Det var verkligen ett mirakel! Äntligen skulle något förändras: de rikas timmar var räknade, för de var så ofantligt många som deltog i manifestationen och tillsammans var allt möjligt.

Det var en succé utan dess like. Från den dagen skulle världen inte längre vara densamma.

Vid dagens slut lovade regeringen, som kände sig pressad av opinion och massmedia, att man med största sannolikhet skulle införa en extra inkomstskatt för de rika som sedan skulle fördelas till de mer behövande. Givetvis var man tvungen att konkretisera vissa tekniska aspekter för att finna ut var gränsen gick för höginkomsttagare som skulle drabbas av den nya skatten och hur hög den skulle bli, men på det hela taget handlade det om detaljer som svårligen skulle förhindra ett beslut. Dessutom började det cirkulera rykten om att en höjdare i Hollywood redan hade tankar på att spela in en film om alltsammans.

Jag kan knappt bärga mig tills jag får se den … jag kommer att sitta på första bänk! tänkte Peter där han stod mitt i folkhavet och deltog i manifestationen. Misstrogen men samtidigt upphetsad hade han svårt att inse att det var just han som hade satt igång hela den här rörelsen, ja, nästan lite ängsligt konstaterade han att det tursamt nog inte krävdes någon registrering på det där forumet, så ingen skulle någonsin kunna luska ut att det hade varit just han. Se vad som håller på att hända! tänkte han. Men så blyg som jag är skulle jag aldrig stå ut med en sådan uppmärksamhet. För min del är det mycket bättre att fortsätta vara anonym. När allt kommer omkring avslöjar superhjältar aldrig sin identitet.

Men innerst inne var han stolt över sitt verk, för äntligen hade han bidragit till att göra världen till en bättre plats. Eller åtminstone trodde han det fram tills han dagen därpå, då han bland alla positiva artiklar som hade skrivits i tidningar världen över, hittade en kort notis i en lokal dagstidning, skriven av en frilansande analytiker som var av en helt annan mening.

Författaren påstod att han hade analyserat olika tänkbara scenarier som den nya skatten skulle kunna leda till, och tro det eller ej, men nästa år skulle de rika bara vara ännu rikare.

”Han måste missta sig. Även om det vore så som den här snubben påstår, vad är problemet? Det innebär bara att vi nästa gång kräver att man ska fördubbla eller tredubbla skattesatsen … svårare än så är det inte!” protesterade Peter för sig själv när han läste artikeln.

Men tyvärr. När han läste vidare fördjupade analytikern sin tes och hävdade att även om man höjde skattesatsen skulle de rikas förmögenheter bara fortsätta att växa, och ännu värre var att han påstod, utan att ens förklara varför, att manifestationen hade bidragit till att påskynda processen.

När Peter läste detta blev han rasande: Vad är det här för dumheter? Det är självklart att hans påståenden inte kan stämma. Det måste vara någon nolla med rätt kontakter på tidningen eller någon som är släkt med någon höjdare som lovat honom att skriva en liten artikel i en lokal blaska utan inflytande, i utbyte mot någon tjänst. Vem är den där typen?

Han sökte längst ner på sidan på jakt efter författarens namn, men där stod bara en märklig pseudonym: ”Professor Kaos”.

Det där snillet har inte ens vågat skriva under eget namn! Förmodligen har han dessutom gjort en grov felanalys. Nu ringer jag till redaktionen och ber att få prata med honom. Jag vill verkligen förstå vilka villovägar som har lett honom fram till hans korkade påståenden.

Utan att tänka två gånger plockade han upp telefonen, slog numret till redaktionen och bad vänligt att få tala med personen bakom artikeln. På grund av tidningens policy vägrade man att avslöja författarens identitet eller förmedla några personliga uppgifter via telefon. Den enda meningsfulla information Peter lyckades inhämta var genom att fråga en bekant som från och till arbetade som bud på samma tidning.

Det handlade bara om en enkel adress. Inget mer. Det var i en del av staden som inte låg långt från Peters eget kvarter. Eftersom han var otålig att få klarhet i frågan beslöt han sig för att samma eftermiddag söka upp adressen med förhoppningen att kunna luska ut någon mer ledtråd som kunde leda till att han fick kontakt med professor Kaos, för att äntligen konfrontera honom och hans huvudlösa teorier.

Samma dag lyckades Peter faktiskt träffa den hemlighetsfulle professorn, och till sin stora överraskning inse att det inte var Kaos som hade misstagit sig å det grövsta utan han själv.

Den udda figuren gjorde djupt intryck på Peter. Han hade varit övertygad om att gå därifrån som vinnare, men i stället vände han tillbaka som en slagen man. Kaos hade behövt mindre än fem minuter för att bryta ner alla hans argument, och det utan att behöva ta till minsta statistik för att underbygga sitt resonemang.

Uppfylld av sina tankar vandrade Peter hemåt, och när han såg sig omkring var det som om han betraktade världen för första gången. Demonstrationens eufori som hade lyft honom hela dagen var som bortblåst, och tillsammans med den många förvissningar. När han kom hem slog han sig ner på yttertrappan och funderade med huvudet fullt av myror på grund av den gåtfulle professorn.

Sedan skrev han två dikter, inspirerad av två tavlor som han hade fått syn på hemma hos Kaos. En av dem föreställde ett suggestivt landskap med berg som höjer sig bakom en tät och till synes ogenomtränglig växtlighet, målad i närmast isliknande nyanser. Alltmer tankfull gick han till slut och lade sig.

Det här är vad som hände den eftermiddagen hemma hos professor Kaos.
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Lektion 1

(Vem skar upp tårtan?)

Peter lämnade sitt hem och begav sig till adressen han fått.

På vägen funderade han över innehållet i artikeln och försökte komma på en förklaring. Han var faktiskt tvungen att erkänna att han flera gånger förr hade läst både träffsäkra och briljanta artiklar i just den där dagstidningen. Artiklar som alltid analyserade fakta utifrån nya perspektiv, särskilt när det handlade om ekonomiska frågor. Det var inte en slump att tidningen, vars stab utgjordes av ett nätverk av skickliga frilansare, var känd för att erbjuda sina läsare en syn på händelser och företeelser som var objektiv och helt obunden till någon politisk eller annan strömning. När han hade ringt dit hade man på redaktionen dessutom beskrivit författaren till artikeln som en extern medarbetare av största trovärdighet, men utan att avslöja professor Kaos verkliga identitet.

Likväl förblev Peter fast övertygad om sin ursprungliga åsikt: demonstrationen hade varit en succé och införandet av extraskatten var en genialisk lösning som på ett märkbart sätt skulle bidra till att minska klyftan mellan fattiga och rika.

Äntligen nådde han fram till sitt mål.

Det rörde sig om en del av staden han inte kände till särskilt väl. Den låg en aning perifert i förhållande till hans område, men på det hela taget var det lätt att ta sig dit, och förbindelserna var goda.

Det var ett prydligt, städat och mycket välskött kvarter. För att vara ett inte helt centralt bostadsområde verkade allt ovanligt klanderfritt: blommande rabatter, pelargoner i fönstren och hus målade i välmatchade pastellfärger.

Han gick förbi en idrottsplats och en fotbollsplan som båda såg moderna ut. Förmodligen var de nyanlagda eller också nyligen renoverade. När han betraktade dem tänkte han: Bra att veta. Hit skulle jag kanske kunna komma någon söndag och träna.

Han svängde in i en gränd i slutet av gatan och fick syn på husnumret han sökte. Det var ett stort fint hus med veranda, målat i gammalrosa och med vita fönsterfoder.

Han gick fram till dörren, ringde på och väntade.

En medelålders man klädd i morgonrock öppnade. Han hade mörkt tillbakakammat hår med gråa inslag, ett glest skägg som likt håret hade börjat gråna på sina ställen, ljusa ögon i en obestämd färg mellan grått och blått. Om det inte hade varit för morgonrocken såg han definitivt ut som en distingerad person.

Trots den udda situationen och sin vanligtvis blyga och tillbakadragna karaktär tog Peter till orda med klar och bestämd stämma: ”God dag, ursäkta om jag stör så här utan förvarning, men jag är på jakt efter författaren till en artikel i en lokal tidning. Känner ni möjligtvis till en person som undertecknar sina artiklar med pseudonymen Professor Kaos? Jag har fått den här adressen men vet inte om den stämmer.”

Mannen stirrade frågande på Peter och efter några ögonblicks tystnad svarade han: ”Personen ni söker är jag. Ni får förlåta min klädsel, men jag minns inte att jag hade avtalat något möte idag.”

”Nej nej, ni minns inte fel”, skyndade sig Peter att förtydliga, sedan förklarade han: ”Ni får ursäkta mig om jag dyker upp så här utan förvarning, det var inte min mening att störa er. Jag skulle bara vilja ställa några frågor för att få lite klarhet.”

”Vad var det exakt ni ville prata med mig om?”

”Faktum är att jag bestämde mig för att söka upp er efter att ha läst er artikel. Jag är nyfiken på att förstå hur ni har kommit fram till slutsatserna i er analys. Om ni inte har något emot det skulle jag gärna vilja kasta en blick på vilka data ni har använt er av, så att jag kan förstå hur det kan ha blivit så fel.”

”Fel? Hur kommer det sig att ni är så övertygad om att jag har fel?”

”För att jag är utbildad ingenjör, så med andra ord förstår jag mig också på matematik. Ni förstår, jag betvivlar starkt att den skatt som regeringen har tänkt införa är tillräcklig, men jag tycker det låter osannolikt att det inte skulle finnas en tillräckligt hög skattenivå för att minska klyftan mellan rika och fattiga. I er artikel påstår ni ju att hur hög skatten än blir så kommer den nuvarande situationen att bestå, och de rika kommer bara att fortsätta att bli ännu rikare. Ni måste förstå att det verkligen är svårt att tro på. Ja, jag skulle nästan våga påstå omöjligt”, avslutade Peter snusförnuftigt. Matematik var ju trots allt ett område där han kände sig väl hemma.

Kaos lyssnade tigande. Många andra skulle förmodligen bli irriterade över att bli ifrågasatta så här av en okänd figur som bara dyker upp utan förvarning. Men inte Kaos. Han verkade kolugn.

Han granskade intresserat den unge mannen och i stället för att besvara kritiken han precis fått så koncentrerade han sig på människan han hade framför sig, som om han sökte efter något speciellt.

Peter väntade tålmodigt på ett svar.

Förgäves. Kaos fortsatte bara att stirra på honom utan att säga ett ord.

Peter tänkte att han kanske hade gått lite väl rakt på sak, och för att ta sig ur den besvärande situationen tog han om sitt resonemang, men den här gången gjorde han det på ett mer nyanserat och väluppfostrat sätt.

”Alltså, det jag ville säga var bara att jag skulle vilja kontrollera vilka fakta ni stöder er på.”

I stället för att svara frågade Kaos: ”Så om jag har förstått saken rätt så är ni ingenjör?”

Peter nickade.

”Och hur var namnet?”

”Åh, förlåt, jag har inte ens presenterat mig. Mitt namn är Peter.” Instinktivt sträckte han fram handen mot professorn som tryckte den varmt.

”Bäste Peter, varför stiger ni inte på? Om ni bara har tålamod att vänta någon minut så kommer jag alldeles snart att ge svar på era frågor.”

Peter följde efter in och slog sig ner i soffan i vardagsrummet.

”Jag är tillbaka om ett ögonblick, ska bara sätta på mig något lämpligare”, förklarade professorn och försvann ut genom dörren.

När Kaos stod framför sin garderob och bläddrade bland sina upphängda kläder upprepade han förbluffat med låg röst: ”Ingenjör, där ser man, ingenjör.” Till slut valde han ut ett par grå byxor, en ljusblå skjorta och en blå V-ringad tröja. Sedan granskade han resultatet i spegeln och utbrast med belåten min: ”Utmärkt! Det här blir bra.” Så plockade han till sig en penna och ett papper och gick tillbaka in till vardagsrummet.

Under tiden satt Peter och väntade i soffan, och eftersom han inte hade mycket att göra riktade han sin uppmärksamhet mot två tavlor som hängde på väggen.

Kaos kom tillbaka in i rummet, och när han märkte att Peter satt och betraktade de båda tavlorna sa han förtjust: ”Vackra, inte sant?”

”Ja, väldigt”, svarade Peter och fortsatte att se på dem. ”Vad föreställer de?”

”Det är två landskap. Den första tavlan föreställer berg och den andra en skogsbrand”, sa han lite hastigt som om han inte ville säga mer. Sedan fortsatte han: ”Ska vi återvända till saken. Hur kommer det sig att ni har kommit hit?”

”Som jag redan har antytt är jag väldigt nyfiken på innehållet i er artikel om rikedom.”

”Och hur kommer det sig att just det här argumentet ligger er så varmt om hjärtat? Varför vill ni ha reda på mer?” undrade professor Kaos.

Peter ville inte att det skulle komma ut att det varit just han som hade satt igång den stora demonstrationen, så därför svarade han svävande att det bara var av ren nyfikenhet.

Men Kaos insisterade: ”Igår var över en miljon människor ute och demonstrerade, inte en enda av dem har försökt kontakta mig ens för att så mycket som hälsa, medan ni otåligt har tagit er ända hit och nu vill ni till varje pris få reda på hur jag har resonerat. Alltså hoppas jag att ni förstår varför jag insisterar och än en gång ber er förklara varför ni vill veta mer.”

Det var uppenbart att professorn inte tänkte acceptera några vaga förklaringar, därför erkände Peter lite motvilligt att det hade varit han, om än helt ofrivilligt, som satte igång protesten, och det var därför som han nu kände sig tvingad att få veta lite mer.

Nu såg Kaos smått beundrande på Peter och sa: ”Det där låter som en god anledning! Jag känner mig hedrad över att få lära känna den man som mot sin vilja har satt igång allt det där ståhejet. Men jag måste ändå erkänna att jag är lite överraskad. Jag hade fördragit att ni hade varit filosof, eller någon som brinner för historia eller åtminstone för litteratur, inte ingenjör. Det komplicerar allt.”

”Och hur kommer det sig?” frågade Peter lite stött.

”Jo, för världen är huvudsakligen uppdelad i två stora tankekategorier: de som avskyr siffror och de som älskar dem. Människor med en humanistisk utbildning avskyr siffror: om det verkligen är tvunget tar de alltid med dem sist och aldrig först i sitt resonemang. Men för sådana som ni är det precis tvärtom: siffror är för er grundläggande information som krävs i varje analys. Men tyvärr kan inte en ingenjörs mentala förhållningssätt, även om det fungerar i massor av frågeställningar, tillämpas vad gäller allt. Det finns situationer där ett krampaktigt grepp om siffrorna distraherar en från att se det som finns runt omkring på rätt sätt och därigenom upptäcka enkelheten.”

Professorn hade utan att vilja det trampat på en öm tå: Peter hade alltid, ända sedan tiden på universitetet, avskytt den här strikta kategoriseringen. Han accepterade den inte, och tyckte framför allt inte att den stämde in på honom. Visst, han var ingenjör och han hade ett arbete där han analyserade ofantliga mängder data, alltså siffror. Och det var inget fel i det. Men dessutom älskade han att läsa och framför allt att skriva; han skrev ofta texter och dikter med vitt skilda innehåll: livet, tiden, solnedgångens skönhet … ja, alltså, om man vill, så kallade filosofiska ämnen. Så utan att kunna dölja en viss irritation svarade han: ”Jag tycker inte det är ett problem att man gillar siffror.”

”Nej. Så klart inte … Om det hade funnits några siffror!” svarade Kaos med antydan till ett leende.

”Jag förstår inte. Menar ni att ni inte har några siffror att visa mig?”

”Där ser ni. Precis det jag sa innan: att prata med en ingenjör utan att kunna visa upp några siffror är mycket mer komplicerat, men som tur är inte helt omöjligt. Säkerligen existerar det exakta uppgifter, men det finns ingen anledning att slösa dyrbar tid på att leta upp dem. Framför allt när situationen är så uppenbar.”

”Så hur tänkte ni övertyga mig?” undrade Peter med mycket tvivel i rösten.

”Helt enkelt genom att berätta vad som verkligen hände under dagen för demonstrationen. Ni ska se att det finns data att tillgå, men de behövs helt enkelt inte. Ni får bara lyssna, och efter det är jag övertygad om att allt kommer att vara mycket klarare”, avslutade professorn lugnt.

Peter var skeptisk. Han tänkte att mannen som satt framför honom kanske faktiskt inte var något annat än en typ med de rätta kontakterna som hade skrivit en artikel bara för att göra det. Men nu var han ju där så då fick han väl lyssna på honom någon minut.

Kaos började lägga fram sina teorier.

Han förklarade att den dagen hade en miljon människor utan förvarning strömmat till en och samma punkt och gett upphov till en rad olika typer av oväntad konsumtion, som hade fått många företags inkomster att öka.

De där människorna hade konsumerat: vatten, energi, allmänna transportmedel, mat, cigaretter, tuschpennor, kartong. De hade engagerat: ordningsmakten, brandkår, trafikpoliser, tjänstemän. Folk hade sovit på hotell, ätit lunch och middag på restauranger, barer och caféer.

Television och tidningar hade ridit på den emotionella vågen och sett antalet åskådare och läsare öka. Reklambyråer hade snabbt utnyttjat tillfället och satt igång och producerat t-shirts och olika typer av gadgets. Slutligen hade en mängd digitaliserade fakta, foton, tweets och kommentarer vällt in på nätet och aktiverat servrar, ökat antalet användare och trafiken i riktning mot det aktuella temat.

I korta ordalag hade en miljon människors oväntade beteende, alltså de som var fysiskt närvarande under demonstrationen, tillsammans med ytterligare tiotals miljoner som hade följt händelserna hemifrån, genererat ett enormt penningflöde som, genom att följa okända vägar, hade hamnat i händerna på olika företag som lyckats tolka flödet på rätt sätt.

Peter lyssnade på professorns utläggning men protesterade genast: ”Jag är ledsen att jag tvivlar på era ord, men manifestationen var en succé. Det har alla sagt. Och dessutom, om nu någon har tjänat lite extra slantar på kuppen, vad spelar det för roll? Inom kort måste de rika punga ut med betydligt större summor till fördel för de mer behövande.”

Kaos såg nästan uppgivet på honom och kommenterade: ”Lite extra slantar … tja, det kanske man kan kalla det. Men även om det här känns konstigt för er, så försök för ett ögonblick att tänka så som en person gör, som tillhör de rika, som ni kallar dem. Tänkt er till exempel en vd för något stort företag som ser de ökade intäkterna från den här spontana och oväntade demonstrationen. Förmodligen utbrister han: ”Sådana här dagar borde man ha fler av! Tänk om demonstrationen kunde vara en hel vecka. Ja, varför inte försöka organisera det! Jag tror nästan jag hör med någon av mina kontakter om vi inte skulle kunna fastställa en nationell dag mot rikedomen så att den här episoden förvandlas till något återkommande som varje år försäkrar oss om så här goda inkomster.”

”Vad är det för absurditeter! Jag kan bara inte tro att det har gått till så här”, utbrast Peter.

”Ni förstår, det handlar inte om mängden pengar utan om penningflödets riktning: ni tror att ni har skapat ett flöde som rör sig mot er medan ni i själva verket har accelererat det som rör sig från er.”

”Jaha, men skatten då? Ni glömmer hela tiden skatten”, protesterade Peter med övertygelse i rösten, och sedan tillade han: ”Även om pengarna till en början rör sig mot de rika så måste de ju lämna tillbaka dem. Alltså kommer det i slutänden att vara de som betalar oss!”

”Tyvärr är det ni påstår bara sant i ert huvud och bara de kommande fem minuterna”, svarade professorn med ett ironiskt leende. Sedan tillade han med en viss övertygelse: ”Så fort jag visar er hur flödet verkligen fungerar kommer ni att ändra uppfattning, och äntligen kommer även ni att förstå det som bara en liten del av världens befolkning har förstått, med andra ord de rika.”

Långsamt och motvilligt började Peter ändra sin skeptiska inställning mot mannen han hade framför sig. Professorns argument kunde förvisso diskuteras, men Peter var tvungen att erkänna att resonemanget hittills hade varit både korrekt och tydligt. Det var bara den där extraskatten som Peter hade kvar till sitt försvar, och han hade en vag känsla av att Kaos snart skulle krossa även den här sista gnuttan hopp.

Med utmanade ton frågade han: ”Och det kan ni göra på bara fem minuter?”

”Kanske. Det beror mycket på hur lång tid det tar för er att förstå vem som skar upp tårtan”, svarade professorn gåtfullt.

”Vad är det för tårta ni pratar om? Nu hänger jag inte med.”

Och Kaos förklarade: ”Ni förstår, en liten klick människor på jorden har en medelinkomst på tre miljoner dollar per år, medan resten av befolkningen i snitt tjänar fyra tusen dollar. Hur många gånger har ni sett professorer och experter sitta och analysera dessa siffror i teve och skaka på huvudena och påstå att man genast måste göra något för att minska klyftan mellan rika och fattiga? Mellan en applåd och en annan försäkrar de att det inte skulle krävas mycket för att vända på trenden, till exempel genom att beskatta höginkomsttagarna hårdare och fördela intäkterna bland de lågavlönade. Eller också hävdar de att de resurser som dras från de rika skulle kunna användas till att fördelas för att höja minimilönerna och finansiera socialpolitiska program, och att enbart detta skulle räcka för att på bara ett år minska klyftan med fem eller till och med tio procent. Det här är väl mer eller mindre vad de har vant er vid att tänka. Men är det verkligen så?”

Medan Kaos förklarade förändrades långsamt Peters ansiktsuttryck. Först var han skeptisk, men nu började ett tvivel smyga sig in i hans medvetande. Tänk om professorn hade rätt? Hade verkligen ingen förstått vad som egentligen hade hänt? Är det möjligt att alla hade varit så blinda? Och alla experter, hur var det möjligt att ingen av dem hade antytt något om det verkliga förhållandet? Förmodligen överdrev Kaos, och själv kunde han ju inte med sina knappa kunskaper i ekonomi argumentera emot. Okej, logiken verkade ju funka men det saknades fortfarande fakta. Och utan fakta är allt bara antaganden. Men Peter fortsatte att lyssna.

Kaos fortsatte: ”För att åskådliggöra den omtalade klyftan använder sig vissa experter av bilden av en tårta som ska skäras upp i bitar på ett födelsedagskalas. Vi tänker oss att vi har en tårta och tio barn. I stället för att dela tårtan i tio lika stora bitar, så får ett barn halva tårtan och de andra nio får varsin bit av det som återstår.”

Professorn ritade upp en tårta med tio barn omkring; han drog upp linjer för att visa hur stora bitarna var, och sedan fortsatte han: ”När man ser det så här verkar det hela verkligen orättvist och onekligen totalt fel. Problemet är att alla koncentrerar sig på bitarnas storlek och på hur många barn det finns på festen, men ingen frågar sig vem galningen är som skär upp tårtan.”

Han vände sig till Peter och frågade: ”Kan ni säga mig vem det är som har gett halva tårtan till ett barn och låtit de andra nio dela på smulorna?”

Peter förstod inte vart professorn ville komma med den där frågan och inte heller riktigt vad han skulle svara, så han försökte bemöta med en annan fråga: ”Vad har det med saken att göra vem som skar upp bitarna? Det viktigaste är väl att ett barn får lika mycket som alla de andra tillsammans. Dessutom, vad gör en unge med en så stor bit? Det är inte bara en orättvis fördelning, den är också helt meningslös eftersom det barnet aldrig skulle kunna få i sig hela biten. Alltså, hur gärna han eller hon än hade velat skulle det aldrig gå att äta allt, och som om det inte räcker är de andra barnen missnöjda.”

Kaos brydde sig inte om Peters invändningar, nästan som om de vore rent nonsens. I stället för att svara gick han vidare i sitt resonemang och förklarade att om sanningen skulle fram så stannade inte orättvisan vid den första biten, för den kvarvarande hälften delades inte heller upp i lika stora bitar. Ytterligare två barn fick oproportionerligt stora tårtbitar och de kvarvarande sju fick en ynklig liten rest att dela på. När de sistnämnda såg hur situationen utvecklade sig började de så klart att bråka innan den sista delningen gjordes så att allt blev till ett enda kaos där alla försökte roffa åt sig det lilla som fanns kvar.

För att lugna barnen försökte någon säga till dem att ha lite tålamod, det kanske skulle dyka upp en tårta till. Några godtrogna gick på det här och satte sig tålmodigt att vänta. Men de flesta fortsatte att protestera, och alla försök att dämpa stämningen var lönlösa. Först prövade man att erbjuda barnen andra godsaker och kanske en leksak, och när inte heller det fungerade satte man igång lekar för att distrahera dem. Givetvis var de föreslagna alternativen inte på långt när jämförbara med tårtan som alla längtade efter, men ändå bättre än ingenting.

Ändå fortsatte de sju barnen att klaga resten av dagen över att de inte hade fått tillräckligt stora tårtbitar, över att världen var orättvis och att någon borde göra något.

Med tiden klingade dock deras klagomål ut, och sakta men säkert började de vänja sig vid tanken att världen var skapt på det här sättet. På varje kalas hände samma sak, vilket bekräftade känslan att systemet var omöjligt att förändra.

Några gånger lyckades någon unge vara slug eller snabb nog att roffa åt sig en större tårtbit än vanligt från någon av de långsammaste. Tyvärr blev effekten, trots att barnet självt inte insåg det, att det här gav liv åt ytterligare en orättvisa. Men sådant är livet: alla kan inte få allt.

Paradoxalt nog utövade även de barn som tidigare hade klagat över orättvisa nu översitteri, och med tiden blev de alltmer aggressiva och övertygade om att det här var det enda sättet att agera. Enligt dem förblev det ett faktum att medan de kämpade för rättvisa så var de andra, som hade fått mer, fortfarande skurkar.

Det var på grund av de senares uppförande som saker och ting inte fungerade och inte var som de skulle. Om vi ska vara ärliga så hade även de själva en del av skulden, men det kunde ju inte jämföras med de privilegierade barnen … det var en ren bagatell.”

Peter lyssnade på professorn, och sakta men säkert började han förstå sambandet mellan exemplet och verkligheten. Hans tankar avbröts av Kaos fråga: ”Nå, kan ni nu tala om vem som skar upp tårtan?”

”Allt är systemets fel, och det är därför man måste kämpa för att ändra spelreglerna så fort som möjligt”, svarade Peter utan att blinka.

Kaos nickade instämmande.

Uppmuntrad av det som verkade som medhåll fortsatte Peter: ”Och det är precis det som människorna nu kräver med hög röst! Man måste hitta ett sätt att ta överflödet från de gynnade barnen och dela ut det till de andra.” Han var säker på att ha gett ett smart svar, men till sin stora överraskning var han snart tvungen att tänka om.

Först skakade professorn uppgivet på huvudet, sedan svarade han sorgset: ”Inget kunde vara mer felaktigt. Om ni åtminstone hade kläckt ur er något som närmade sig verkligheten en smula.”

Nästan irriterad höll Peter på att gå till motattack, men han hann inte, för Kaos log mot honom och tillade: ”Men det är inte bara ert fel. Grundproblemet är att ni alla har uppfostrats till att försöka hitta ett botemedel för att dämpa effekten i stället för att försöka förstå orsaken till problemet. Skillnaden är enorm. Det är som om man inför en allvarlig sjukdom bara funderar på ett läkemedel för att lindra symptomen i stället för att försöka förstå orsaken bakom dem. På det sättet kommer sjukdomen bara att förvärras varje gång läkemedlets verkan upphör, och då måste man hitta en ännu starkare medicin. I inget av de här fallen kan man lösa problemet genom att försöka lindra symptomen.”

”Jag känner väl till skillnaden mellan orsak och verkan, tror ni jag är så obildad?” gav Peter tillbaka och blängde utmanande på professorn.

”Om ni har lite tålamod kommer även ni snart att förstå vem som skar upp tårtan och varför nästan ingen inser det.”

Sedan sänkte professorn rösten en aning, nästan som om han tänkte avslöja en hemlighet: ”Det jag nu tänker avslöja för er är helt konfidentiellt. Det är bara barnet som fått halva tårtan som känner till det, och delvis de båda som fick de andra två större bitarna.”

Peter nickade svagt.

Och så började Kaos berätta vem som egentligen var ansvarig för orättvisan: ”När någon säger att en procent av befolkningen är stenrik, nitton procent välbärgad och åttio procent får klara sig bäst de kan, så tänker alla på en pyramidformad graf. Men i själva verket är grafen inte statisk utan i kontinuerlig förändring. Till och med nu medan vi sitter här och pratar så händer det att någon från det nedersta lagret hoppar upp ett snäpp eller tvärtom, och det här händer hela tiden. Med enkla ord kan man säga att situationen befinner sig i en instabil jämvikt. Det är de enskilda individernas handlingar som bidrar till dessa oupphörliga förändringar. I varje ögonblick avgör vi med våra handlingar vem som ska vinna eller förlora i spelet om pengarna. Även idag när ni kom hit och sökte upp mig fattade ni olika beslut vars ekonomiska konsekvenser ni inte ens kan ana: ni har använt nya transportmedel och gått på andra gator än vanligt, och det innebär förlorade inkomster för några, till fördel för deras konkurrenter. Ni har förändrat flödet! Inte vänt på det, bara förändrat det lite grann.”

Nu lyssnade Peter med full uppmärksamhet.

Professorn fortsatte: ”Det har hänt i det förgångna och det kommer att hända igen. Till exempel finns det en berömd guidebok som skapades i början på nittonhundratalet av ägarna till ett företag som tillverkar däck. Målet med guiden var att göra reklam för restauranger med hög kvalitet som låg på fascinerande och charmiga platser. Att stödja och belysa utsökt gastronomi var den än befinner sig, särskilt om det är utanför storstäderna och de mest kända stråken, kan säkert verka ädelt, men det är uppenbart att något annat låg bakom: att få de bilister som även är gourmeter att köra kilometer efter kilometer så att de sliter upp sina däck snabbare!”

”Ja okej, men vad har det med saken att göra? Den där guiden ger en ypperlig service både åt avlägset belägna restauranger, genom att synliggöra dem på ett sätt som annars inte hade varit möjligt, och åt matälskande bilister, som får chansen att se nya ställen!” invände Peter snabbt utan att hejda sig och tänka efter för mycket på det han precis hade hört. Och han tillade med eftertryck: ”Jag ser inte något särskilt diaboliskt i det!”

Kaos fortsatte: ”Det handlar inte om den erbjudna tjänstens kvalitet utan om medvetenheten hos konsumenten om den tjänst han eller hon utnyttjar! Medvetenhet är viktigt. Den gör oss fria. I spelet om pengar är det ett oförlåtligt fel att uppföra sig som en konsument som är omedveten om de ekonomiska och sociala konsekvenserna.”

När Kaos tystnade var Peter betänksam och hade huvudet fullt av myror. Han hade velat fortsätta argumentera, men någonting inombords hindrade honom. Som om han höll på att vakna upp ur en lång dvala började han – även om han inte var helt övertygad – ana att kanske faktiskt var så här saker och ting låg till.

Och nu ställde Kaos sin fråga igen: ”Jaha, kan ni nu säga mig vem som skar upp tårtan?”

Nu visste Peter svaret, men det tog emot att erkänna det.

Till slut, efter några ögonblicks tvekan, var han tvungen: ”Det var barnen själva som skar upp tårtan.”

”Utmärkt. Verkligen utmärkt!” utbrast Kaos förnöjt, och sedan förklarade han: ”Ni förstår, tårtan hade absolut bakats för att bli uppskuren i tio lika stora bitar, men under kalasets gång var det som om några av barnen omedvetet och lite i taget lämnade över en liten del av sin egen portion till de andra, ända tills de själva stod där med bara några smulor kvar på tallriken. Några hade till och med, helt omedvetna om konsekvenserna av sitt handlande, börjat skuldsätta sig bara för att få en smakbit av tårtan: de inte bara spelar dåligt utan är även okunniga om spelets regler. Alltså, de inser inte ens hur och hur mycket de håller på att förlora! Nå, så länge det handlar om en födelsedagstårta kan man lätt ställa saker och ting till rätta, men den dag det blir ens livsstil, ens känsloliv och ens hälsa som blir lidande … tja, då blir saken desto allvarligare. Precis som de där barnen, min käre Peter, törstar även ni efter rättvisa, men saken är den att ni försöker lösa frågan genom att koncentrera er på effekten i stället för på orsaken.”

Peter var mållös. Med en enkel bild hade professorn fått honom att förstå tankar som han inte hade varit medveten om fram till nu. Men trots att förklaringen föreföll logisk förblev rättviseproblemet olöst, så därför sa han: ”Men om det är så det ligger till kan man ju faktiskt inte göra något. Då är systemet verkligen starkare än vi!”

”Som tur är finns det inga orubbliga system. De har alla en svag punkt, ja faktiskt mycket ofta fler än en. Och det här systemet undgår inte den regeln.”

”Så vad kan man göra?”

”Mycket. Vi människor saknar sannerligen inte kreativitet. Det absolut första är att lära de där barnen spelets regler så att de kan kämpa med jämnstarka vapen. De kanske ändå inte kommer att kunna vinna, men de kommer åtminstone att vara medvetna om varför de förlorar. Och det är redan mycket. Till skillnad från vad man har präntat in i er så finns det andra vägar att ta, de är inte få utan oändligt många. Systemet är mer instabilt än vad ni tror, nej, låt mig rätta mig, än vad de har fått er att tro. Som den kinesiske generalen Sun Tsu skrev i sin berömda skrift: All krigföring bygger på bedrägeri. I det här fallet har de fått er att tro att systemet är alltför starkt för att brytas ner, och därför avstår de flesta av er från att ens försöka.”

”Lite som den lilla pojken eller flickan som blir tillsagd att vara snäll eftersom det nog kommer en tårta till?”

”Mer eller mindre. Försök att än en gång tänka igenom vad som hände häromdagen. Demonstrationen var en händelse utöver det vanliga som förenade miljontals människor med samma ideal. Men, eftersom ingen var medveten om funktionsflödets verkliga mekanism agerade ni alla, övertygade om att förbättra världen, i själva verket så att den motsatta effekten accentuerades.”

”Så det var alltså fel att protestera?”

”Nej, det är inte alls det jag säger. Att manifestera eller bara försöka förändra saker är helt rätt och dessutom beundransvärt. Jag upprepar att felet ligger i att uppföra sig som en omedveten konsument. Det är det man absolut måste undvika.”

”Jag förstår, men vad annat kunde vi göra?”

”Ni var en miljon människor som var ute och demonstrerade. Tänk så mycket ni hade kunnat skapa om ni bara hade samarbetat på rätt sätt. Till exempel hade ni kunnat förändra den instabila jämvikten till er fördel. Tänk efter ett ögonblick … Om alla ni hade ställt en enda dollar och era professionella kunskaper till förfogande. På bara några sekunder hade ni samlat ihop en miljon dollar för att kunna finansiera massvis med projekt för ert samhälle, eller det som tidningarna pratar om idag, så kallade start-ups. Av dem skulle vissa gå dåligt och få igångsättningssvårigheter, men ett litet antal skulle få en chans att bli multimiljardärföretag som genererar nya arbetsplatser och ett växande välstånd för hela samhället. Ni själva skulle genom att sätta igång ett liknande projekt få se er investering växa. I korta ordalag skulle ni ha blivit rikare och genererat värden för er själva och andra.”

”Men på det viset blir vi ju precis som de!”

”Men var det inte därför ni demonstrerade?”

”Nej, vi ville bara ha en rättvisare värld, vi strävar inte efter rikedom.”

”Otroligt! De har uppfostrat er så väl att ni inte ens inser vilka dumheter ni kläcker ur er. Rikedom är inget dåligt utan något bra för alla. Har ni någon gång sett ett vattenfall?”

”Ja, men vad har det med saken att göra?”

”För att göra det lätt: Ju högre ett vattenfall är, desto mer energi producerar det. På samma sätt är det med de tillgängliga tillgångarna: ju mer de ökar, desto mer välstånd kan de generera. Ofta har vi en förvriden syn på rikedom: vi tolkar den som ett fenomen som skapar orättvisa och ojämlikhet. Som något som tillåter ett fåtal privilegierade att samla på sig mer skatter till sig själva och sina utvalda. Vi ser negativt på rika människor och föreställer oss dem som personer utan moral och värderingar som bara sysslar med att ackumulera överflödiga rikedomar på bekostnad av dem som omger dem – och ofta på ett ohederligt sätt. Men det här är inte den enda definitionen av rikedom: rikedom kan vara något positivt som definitivt ökar våra möjligheter att göra något bra för oss själva och andra. Men vi föredrar att inte se den här aspekten, för på så sätt har vi ett alibi som skyddar oss från vårt verkliga ansvar.”

”Som är?” undrade Peter skyndsamt.

”Vårt ansvar som mänskliga varelser borde vara att öka världens rikedomar, inte att minska dem. Det handlar inte om att skapa en värld där alla är fattigare utan en där alla är rikare. Givetvis kräver det här ett jättearbete och är ett enormt åtagande, gentemot både oss själva och andra. Och den mänskliga varelsen tenderar att vara en aning bekväm, lite lat, min bäste ingenjör”, avslutade professorn och såg leende Peter i ögonen.

”Tja, det vet jag inte … Vi arbetar väl alla, och mycket dessutom!”

”Det tror jag säkert, inga tvivel om det. Men jag talar om en annan sorts lättja: den mentala. Den som hindrar oss från att se saker som de är, från att undanröja det som står i vår väg och exponera oss för kritik för att förändras och förbättras, från att ställa oss frågor och ha tålamod och energi för att söka de rätta svaren. Ni förstår, Peter, allt det här kostar möda, enormt mycket möda.”

Trots professorns milda ton och den vänliga, nästan faderliga blicken som ledsagade den, kände sig Peter märkligt nog illa till mods, som om han var attackerad. Han kunde bara inte acceptera att bli anklagad för ”mental lättja”. Knappt utan att vara medveten om det började han gå till motattack: ”Det kan inte finnas en värld där alla är rika. Våra tillgångar är begränsade.”

Så fort Peter hade uttalat de orden fick han en tydlig känsla av att ha dragit till med en klyscha som professorn skulle sticka hål på i ett nafs.

Och faktum är att Kaos svar var häpnadsväckande enkelt: ”Ni lever i ett universum som är oändligt och ändå inbillar ni er att våra tillgångar är begränsade? Människan må ha många defekter men hon har en stor gåva: hon lyckas alltid hitta nya lösningar. Det är det vi är bäst på, det som gör oss nöjdast och det som skiljer oss från de andra däggdjuren. Målet får inte vara att förändra jämvikten genom att ta bort utan genom att tillföra rikedom. Det är det enda rätta att göra och den enda hållbara modellen!”

”Det är alltså därför ni hävdar att hur hög skatten än blir så skulle resultatet inte förändras?”

”Just precis så. Även om man skulle lyckas ta något från de där en procenten och ge det till de nittionio så skulle de en procenten snart komma på ett nytt sätt att tolka flödet och ta tillbaka allt. Systemet skulle då uppnå en ny jämvikt som var ännu mer sofistikerad och komplex. Dessutom skulle obalansen mellan dem som kan spela och dem som inte vet spelreglerna öka klyftan mellan människors tillgångar ännu mer. Även om man i framtiden beslutar sig för att höja skatten skulle effekten alltid bli densamma. Ja, reaktionen från de en procenten skulle till och med bli ännu snabbare och exaktare. Med andra ord skulle de lyckas få tillbaka allt på kortare tid, och de ovetande konsumenterna, som vid det här laget är vana att ha mer pengar, skulle konsumera upp sina tillgångar ännu snabbare.”

”Men om alla betalade skatt som man bör skulle vi väl ha en bättre värld?”

”Kanske det …”

”Vad då kanske, försöker ni säga att det här också är ett felaktigt koncept?”

”Nej, det har jag inte sagt. Men jag är säker på att om ni hade begett er till Sherwoodskogen och frågat Robin Hood så hade ni fått ett annat svar.”

”Ja ja, Robin Hood, ja, men det var en annan situation och andra tider.”

”Det kanske ni har rätt i, men försök för ett ögonblick att koncentrera er på orsaken och inte effekten! Frågan är alltid densamma: vem har infört skatten och varför. De distraherar er genom att fråga om den nya skatten är riktig och hoppar över att säga det som är det viktigaste.”

”Alltså?”

”Om den är nyttig för det allmänna!”

”Det är klart den är nödvändig. Varför skulle de annars ha infört den?”

”Jag sa inte nödvändig för det allmänna utan nyttig, och det är stor skillnad. De allra första samhällena beskattade sig själva för att skapa en gemensam fond för utgifter som de enskilda inte klarade på egen hand. På det sättet blev gemenskapen en styrka. Varje gång en ny skatt införs måste man fråga sig om den enskildes uppoffring leder till en förbättring eller om den bara är en del av en absurd strävan efter att hålla en situation på fötter, en som i sig är misslyckad. Målet med en statlig eller kommunal avgift måste vara att höja det kollektiva välståndet och livskvaliteten på ett hållbart sätt. Inget annat!”

”Men om alla vägrade betala skatt skulle hela systemet braka ihop och det skulle bli kaos.”

”Det är sant! Men jag säger inte åt dig att inte betala skatt utan att hitta en lösning som ökar hela samhällets välstånd. Som en absurditet skulle ni kunna börja med att demonstrera för att även ni ska få en förmån som ni anser orättvis och som bara några få privilegierade har.”

”Jag förstår inte.”

”Alltså, vid er manifestation så krävde ni bland annat att politikerna skulle avsäga sig vissa av sina förmåner som ni anser vara orättvisa. Stämmer det?”

”Ja.”

”Man kan överföra den diskussionen till frågan om den förmånen är rätt eller inte. Och hur mycket man i bästa fall skulle kunna reducera den. Men om man däremot demonstrerar för att utöka förmånen till att gälla för hela befolkningen så skulle resultatet bli ett helt annat.”

”Javisst, det skulle bli en katastrof. Okej att vi lever i ett universum som är oändligt, men vi måste ändå vara realistiska och förstå att om vi beter oss på det här sättet skulle hela systemet kollapsa inom kort.”

”Exakt! Jag skulle vilja tillägga: på grund av inre blödning.”

”Tycker ni att det låter som ett storslaget resultat?”

”Det vet jag uppriktigt sagt inte. Hur som helst är det exempel jag precis har gett er till för att visa att för att skapa ett mer rättvist system så finns det många möjliga lösningar och ibland kan även de till synes mindre självklara leda till överraskande resultat.”

”Jag förstår. Men ni är väl överens med mig om att man till varje pris måste undvika att framkalla en kris.”

”Tyvärr är vissa katastrofer nödvändiga. Men som tur är blir konsekvenserna inte alltid så ödesdigra: paradoxalt nog har även den jord vi lever på skapats ur ett kaos. Varje gång balansen vräks omkull återföds allt, anpassar sig och ger upphov till en ny jämvikt. Kriser, precis som förändringar, skrämmer oss, men när man väl kommer förbi dem leder de alltid till skapandet av nya och mer effektiva modeller därför att felaktiga regler och faktorer sopas undan. På det sättet utvecklas allt i en långsam och fortgående process som liknar den som hela evolutionen bygger på.”

”Som med principen om arternas uppkomst?”

”Mer eller mindre. Brukade ni som liten se på sådana där tecknade serier där en robot försvarar jorden mot robotar från invaderande rymdvarelser? Och just när den snälla roboten håller på att besegras lyckas den alltid urskilja motståndarens svaga punkt och segra?”

”Tja … jo”, svarade Peter och såg förbryllad ut.

Professorn fortsatte: ”Om de där elaka rymdvarelserna hade dykt upp i nästa avsnitt med samma robotar, fast utan just den svaga punkten så hade de förmodligen vunnit. Men vad gjorde de i stället, som tur är? De skickade en ny robot med en ny svag punkt! Jordborna däremot reparerade den enda roboten de hade, och för att undvika att den skulle få lika mycket problem som vid förra drabbningen så fulländade de sin produkt genom att använda nya material och utrusta den med nya vapen. Resultatet blir synligt för alla: inte i någon av alla de där tecknade filmerna har rymdvarelserna lyckats erövra jorden!”

”Men …”

”Saken är den att utveckling ger fler fördelar än nackdelar. Om systemet kollapsar för att det inte längre är hållbart så kommer människan, för att kunna fortsätta framåt, att hitta på ett nytt system som är ännu mer effektivt och sofistikerat, och det genom att på rätt sätt analysera orsakerna bakom kollapsen. Och även i det här fallet kommer den mänskliga rasen att rädda sig.”

”Men hur kan ni vara så säker på det?”

”Det är jag inte det minsta säker på. Men jag har själv sett alla de där tecknade filmerna, och rymdvarelserna har aldrig någonsin haft en chans att vinna”, svarade professorn med en axelryckning och log roat. Han fortsatte sitt resonemang med mer beslutsamhet i rösten: ”I människans historia har det funnits fler kriser och mörka perioder än man kan föreställa sig, och om vi finns kvar här idag så beror det även på de perioderna.”

Peter förstod och stod i begrepp att fråga något mer när Kaos förekom honom och upplyste honom om att han tyvärr inte kunde ägna honom mer tid: ”Jag är ledsen, men tiden vi hade till vårt förfogande har runnit ut. Det är sent och jag har några brådskande ärenden som väntar på mig. Jag hoppas jag har lyckats ge er de svar ni sökte.”

De tog avsked av varandra och Peter återvände hem.

Den natten sov han inte en blund. En fix idé hade nu bitit sig fast i hans huvud. Han ville veta mer, ville förstå vilka studier professorn hade ägnat sig åt och framför allt vilka andra insikter han satt inne med som han själv inte hade.

I tankarna återvände han till exemplet med födelsedagskalaset.

Utan att vilja det såg han sig själv som barn i en festlig miljö full med ballonger och färgglada stolar. Han såg sig själv sitta bland barnen som hade fått mindre tårtbitar och snyftande blickade ner på sina tallrikar och klagade på den orättvisa de utsatts för.

Han gillade inte alls den där bilden men visste att den var sann: i det exemplet skulle han ha suttit just där. Dessutom handlade det enligt professorns teori inte om någon snål konditor och inte heller om att födelsedagsbarnets mamma hade gett honom en så liten bit; det var hans eget fel, även om det var omedvetet.

Just det, omedvetet.

Han fortsatte att grunna på Kaos ord och på teorin han hade lagt fram: enkla antaganden som på samma gång föreföll mycket komplexa. Rikedom borde vara sett som något gott, inte som något ont. Var och en av oss borde ta på sig det viktiga ansvaret att bidra till jordens rikedom, inte tvärtom. Och slutligen den av alla fruktade krisen som i själva verket skulle kunna bli en möjlighet att bygga upp ett nytt system.

Han mindes också de båda tavlor han hade betraktat den här eftermiddagen, och när de nya tankarna malde genom hans medvetande fann han ett samband mellan målningarna och den ovanlige professorns ord.

I all hast krafsade han ner två dikter. Han kallade dem ”Berg” och ”Eld”.

Han lade de båda dikterna på sitt nattduksbord, släckte ljuset och försökte somna. Men inom sig kände han ett ohejdbart behov av att få veta mer: han ville veta vad det fanns för annat som han inte kände till och som han såg så förvridet på, och för att göra det fanns det bara en lösning. Han måste återvända till professor Kaos.
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Akryl på isoleringsplatta 30x40 cm

Sedan alltid,
dold och ljudlös,
inväntar den sin stund.

Och sedan alltid
kommer den stunden.

Den bränner.

Ödelägger.

Skrämmer.

Men inte bara:

Den skapar.

Den skapar rum.
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Den skapar system.
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