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FÖRORD

Konservatismen är i ropet. Intresset i Sverige är för närvarande rekordstort, och har vuxit stadigt under de senaste tio åren både inom partipolitiken, journalistkåren, och till synes också hos allmänheten. Vi har nu inte mindre än tre partier som positionerar sig såsom konservativa: Moderaterna, Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna. Återkommande talas det i media om att ett nytt ”konservativt block” kan vara på väg att formeras bestående av dessa partier, vilket skulle kunna få egen majoritet i nästa val. Mycket tyder på att konservatismen är på väg att bli en betydande politisk kraft i Sverige. Men vad är egentligen konservatism, och vad står den för?

I dagens samhällsdebatt ges ganska många olika svar på den frågan. Amerikanska liberaler, kommunister i Ryssland, islamister och högerextremister betecknas alla då och då såsom ”konservativa”. Är de verkligen det? Har de konservativa då ingenting gemensamt? Många tycks överens om att det förhåller sig så. Men det är fel, och allt detta är uppfattningar som undergräver den sanna konservatismens förmåga att bekämpa liberalism, socialism, islamism och högerextremism. Det medför också att de flesta som skulle kunna sympatisera med den egentliga konservatismen riskerar att aldrig höra talas om dess lärofader Edmund Burke (1729–1797). Eller dess viktigaste moderna tänkare Russell Kirk (1918–1994), Michael Oakeshott (1901–1990) och Roger Scruton (1944–2020), vilka haft ett ojämförligt stort internationellt genomslag de senaste 65 åren. Oakeshott och Scruton lyfter även fram Friedrich Hegel (1770–1831) såsom en tänkare av central betydelse för konservatismen. I Sverige har vi faktiskt ett arv sedan 200 år tillbaka av både Burke och Hegel bland intellektuella konservativa. D.v.s. den burkeanska konservatismen med eller utan Hegel har alltid varit en grundsten för svensk intellektuell konservatism. Ändå drunknar de få kvalificerade röster som höjs i vår tids samhällsdebatt i mängden av populära missförstånd och mer eller mindre avsiktliga osakligheter om vad konservatism skulle kunna tänkas vara.

Den som är nyfiken på konservatismen får kanske för sig att söka svar på sitt närmaste stadsbibliotek. I likhet med den nu pågående debatten om konservatismen i svenska medier gör dessvärre inte heller ett sådant besök att man blir särskilt mycket klokare. I den mån hyllan Ocgb alls existerar, där böcker om konservatismen ska stå enligt svensk biblioteksstandard, är sedan länge de vanligaste böckerna om konservatismen som återfinns där skrivna av politiska motståndare såsom liberalen Herbert Tingsten, socialisten Gunnar Fredriksson eller Vänsterpartiets f.d. chefsideolog Torbjörn Tännsjö. Förmodligen var inte deras avsikt när de skrev dessa böcker att ge en så rättvisande och tilltalande beskrivning som möjligt av konservatismen. De är i alla fall inte några vinnare i det avseendet i de konservativas egna ögon. Moderaten Stefan Olssons bok är jämte de nu nämnda den som är vanligast förekommande på biblioteken. Den är den senaste i genren (från 2011), och klart bättre än de förutnämnda. Olsson sympatiserar själv med konservatismen, och hans bok är tydligt förankrad i den burkeanska idétraditionen, även om han anser att konservatismen borde vara mer liberal än vad den egentligen är. De två största internationella stjärnorna bland moderna konservativa tänkare Kirk och Scruton lyser dessvärre med sin frånvaro på de allra flesta svenska bibliotek.

Det har således länge behövts en bok på svenska som mera utförligt reder ut begreppen, och som tydligt sätter fingret på vad konservatismen är och vad den står för enligt belästa och intellektuella konservativa. En sådan bok skulle gärna vara så konkret och exemplifierande som möjligt, snarare än att enbart diskutera allmänna principer eller möjliga åsikter. Den bör behandla de tänkare som idag anses viktigast inom konservatismen, sätta dessa i relation till varandra och i relation till konservatismens viktigaste tankegods. Den bör också vara tillräckligt logiskt sammanhängande för att vara lättförståelig, helst ha formen av en handbok som är enkel att slå upp i, och gärna förse den som vill vidga sina vyer ytterligare med relevanta lästips inom olika ämnesområden. Sedan har jag själv länge undrat varför det är så sällsynt med förklarande figurer i böcker om konservatismen, det existerar i princip inte. Väldigt många andra fackböcker jag läst har illustrationer med boxar och pilar o.dyl. som tydliggör viktiga resonemang eller samband, och sådana är ju alltid bra att ha som tankestöd... Nu äntligen finns det en sådan bok om den moderna konservatismen – och du håller den i din hand.

Med den här boken hoppas jag kunna bringa större klarhet om konservatismen bland de nyfikna, och även sporra idédebatten inom den konservativa sfären. Jag vill visa alla dem som i åratal har förfärats över den idétorka som har rått bland Allianspartierna att konservatismen är en rik brunn att ösa ur. Alla politiskt intresserade behöver också förstå att konservatismen till största delen handlar om andra saker än frågor kopplade till ekonomi och invandring. Konservatismen har en egen samhällsanalys, som skiljer sig från både liberalismens och socialismens. Att inte veta vad den egentligen står för, eller att ignorera dess särskilda perspektiv, innebär att man missar en hel dimension av politiken. Det är som att vara enögd. Därför är det även min önskan att den här boken ska kunna bidra till att öppna upp för en debatt med meningsmotståndare utifrån de frågor som verkligen spelar roll för konservativa idag. En sådan seriösare debatt mellan de olika politiska lägren skulle kunna hjälpa både de konservativa och deras politiska motståndare med en fortsatt idé- och politikutveckling anpassad för vår tid. Då skulle alla – såväl politiker och journalister som övriga debattörer och samhällsintresserade medborgare – slippa att ödsla tid på halmgubbe-debatter, pajkastning, och ytligheter medan samhällsproblemen växer i kubik där ute och ingen verkar ha några egentliga lösningar eller tydliga visioner om hur landet borde utvecklas långsiktigt. Hela demokratin skulle tjäna på att vi får till stånd en mer ordentlig, intellektuell politisk debatt. Det är min fasta övertygelse.

***

För stöd i arbetet med boken vill jag särskilt tacka statsvetaren och Burke-kännaren Carl Johan Ljungberg. Hans många viktiga och ofta detaljerade synpunkter efter noggranna granskningar av mitt manus i två olika versioner, och hans engagemang i att besvara mina frågor, har varit ovärderligt för mitt arbete och helt oumbärligt för att boken skulle uppnå den kvalitet den nu har. Ett riktigt stort tack också till Staffan Arnér, för granskning av manuset och många förbättringsförslag som har vidgat mina vyer och förädlat många detaljer, samt för att ge mig välbehövlig extra energi i arbetet på sluttampen. Boken hade inte kunnat bli tillnärmelsevis lika bra utan er hjälp.

Jag vill även tacka alla er belästa och/eller politiskt aktiva konservativa som genom åren har argumenterat och ansträngt er i debatt med mig om vad konservatism är, vad som egentligen är ”mest” konservativt, och var gränserna till andra ideologier går – i Konservativt Forum, The Vanenburg Society, Föreningen Heimdal, Moderata Ungdomsförbundet, Kristdemokratiska Ungdomsförbundet och på Tradition & Fason. Utan ert engagemang, inom de frågor där ni haft ett eget intresse med er in i de nagelfarande diskussioner vi haft tillsammans, hade denna bok – framför allt dess Del III – inte varit lika detaljrik och inte heller lika välkalibrerad i sina avvägningar, proportioner och nyanser. Utan att nämna några namn – ni vet själva vilka ni är – går min tacksamhet särskilt till vissa belästa konservativa med moderata respektive kristdemokratiska partisympatier, som har diskuterat mycket med mig, och som är hemmahörande i: Enköping, Falun, Gävle, Göteborg, Hallsberg, Hammarö, Helsingborg, Kalmar, Karlstad, Linköping, Lund, Malmö, Skellefteå, Skövde, Slite, Stockholm, Uddevalla, Umeå, Uppsala, Västerås och Örebro. Och i utlandet belästa konservativa hemmahörande i: Amsterdam, Barcelona, Belgrad, Berlin, Bryssel, Budapest, Edinburgh, Krakow, Köpenhamn, Leiden, London, München, Oslo, Paris, Prag, Riga, Rom, Santa Barbara, Warszawa och Wien. Tack så mycket!

Förf.
Stockholm, oktober 2020


Modern konservatism


INLEDNING: Att förstå konservatismen rätt

Det finns olika uppfattningar om vad konservatism är och vad den står för, även bland böcker om konservatismen. Att begreppen ”konservatism” och ”liberalism” i amerikansk samhällsdebatt används såsom synonymer för höger och vänster gör det knappast enklare för européer som vill förstå vad som egentligen menas med konservatism internationellt (eller för den delen förstå amerikansk politik). Vissa uppfattningar är dock mer etablerade än andra, och vissa tänkare är mer populära än andra bland belästa konservativa. Avsikten med denna bok är att ge den som är intresserad av konservatismen en tydlig karta och kompass att orientera sig efter, med vägledning inifrån den konservativa rörelsen i vår tid.

Olika sätt att beskriva konservatismen

Roger Scruton

Strukturkonservatism

Edmund Burke

Fr.o.m. andra halvan av 1900-talet har det publicerats ett stort antal böcker som beskriver konservatismen i olika perspektiv och frågor, inte minst på engelska. Enligt den brittiske konservative tänkaren Roger Scruton är tyvärr många av de beskrivningar som florerar om konservatismen missvisande. Antingen därför att de försöker förklara konservatismen i termer av bevarandet av status quo, d.v.s. vad belästa och tänkande konservativa kallar strukturkonservatism som inte alls har att göra med den egentliga konservatismen, eller därför att de är alltför inriktade på att flirta med liberalismen.1 Inte heller alla böcker som påstås beskriva konservatismen behandlar Edmund Burke såsom den mest centrale tänkaren, trots att det är internationellt etablerat sedan lång tid tillbaka bland intellektuella konservativa att han är konservatismens lärofader.

Olika begreppsanvändning i Europa och USA 

Russell Kirk

Ett betydande skäl till att begreppet ”konservatism” används med olika innebörd inom engelskspråkig litteratur och samhällsdebatt, är att konservatism och liberalism i amerikansk samhällsdebatt används såsom synonymer för höger och vänster. I USA motsvarar ”liberalism” närmast vad vi på vår sida om Atlanten kallar för socialdemokrati och socialliberalism. Det vi i Europa kallar för liberalism – alltså klassisk liberalism, nyliberalism, libertarianism – sammanfaller till stor del med det som i amerikansk samhällsdebatt brukar betecknas såsom ”conservatism”. Detta har sina historiska orsaker som går tillbaka till den Franska revolutionen 1789. Den franska nationalförsamlingen delades då upp i höger och vänster, de som var för revolutionen placerades till vänster och de som var emot den till höger. Förespråkarna kallades för liberaler och motståndarna kallade sig till en början kontrarevolutionärer för att ett par decennier senare börja kallas konservativa. Sedan denna tid har både liberalismen och konservatismen utvecklats en hel del, socialismen och nationalismen har brutit sig ur liberalismen, och olika länder har förstås haft olika politisk utveckling under de senaste 200 åren. I Europa har liberaler betraktats såsom vänster ungefär fram till slutet av första världskriget (1914–1918) – den svenske liberale statsministern på den tiden Karl Staaff betraktades t.ex. inte såsom högerpolitiker. Under mellankrigstiden (1918–1939) medförde president Franklin D. Roosevelts New Deal-reformprogram att begreppet ”liberalism” även kom att omfatta välfärdsutbyggnad. Därefter blev liberalismen under kalla kriget (ca 1946 – ca 1990) socialismens främsta motståndare på den globala politiska arenan, och i samband med detta framträdde USA såsom liberalismens främsta försvarare – vilket medförde att (den klassiska) liberalismen började betraktas såsom höger. Parallellt med detta fortsatte amerikanerna att använda beteckningen ”liberals” såsom synonym för den politiska vänstern och ”conservatives” såsom synonym för den poli-tiska högern. Till saken hör att de som försvarar den historiskt etablerade amerikanska ordningen alltid har betraktats såsom konservativa i USA, vilket i sig är fullt rimligt, och USA är ett land byggt på den liberale tänkaren John Lockes idéer. Statsfientliga s.k. libertarianer har av detta skäl länge kallats för ”conservatives” i amerikansk samhällsdebatt. I ljuset av allt detta är det lätt att föreställa sig den kontrovers som uppstod i USA på 1950-talet när nya konservativa tänk-are såsom Peter Viereck, och Russell Kirk började avgränsa bort bl.a. libertarianerna ur den egentliga, sanna konservatismen samtidigt som dessa tänkare i likhet med Europa började att föra fram Burke såsom konservatismens lärofader. Kort sagt finns det alltså av nu nämnda skäl en hel del engelskspråkiga böcker, oftast av amerikanskt ursprung, som utger sig för att behandla ”conservatism” utan att den bild som ges har någon koppling till Burke.

Dessutom finns det många böcker som beskriver konservativa partier i samtiden eller historiskt, där begreppet konservatism används i en från den konservativa idébildningen fristående innebörd. Ett sätt att markera denna åtskillnad som har använts i minst 100 år i brittiska böcker om konservatismen, är att skilja mellan ”conservatism” som är idébildningen, och ”Conservatism” som en självpåtagen politisk etikett (se vidare kapitel 1).

En annan utmaning för den som vill läsa om den egentliga konservatismen är att många sådana böcker beskriver idébildningen i Burkes efterföljd gör detta förhållandevis vagt, utan tydlighet kring vad konservatismen står för politiskt. Den internationellt mest kända boken på området är utan tvekan Russell Kirks The Conservative Mind (1953). Kirk kallar denna 500-sidiga bok en förlängd essä avsedd att definiera konservatismen, och boken utgörs av en genomgång av ett stort antal brittiska och amerikanska 1800-talstänkares burkeanska uppfattningar. Kirk summerar sin definition av konservatismen till sex grundprinciper, vilka upptar sammanlagt ungefär en boksida. Det är denna förteckning över konservatismens grundprinciper destillerade ur en anglosaxisk kanon av tänkare i Burkes efterföljd som har gjort både Kirk och boken The Conservative Mind världsberömda. Många andra har formulerat punktlistor över vad konservatismen i korthet kan sägas stå för baserade på beskrivningar av konservatismen i bokform. Clinton Rossiter, Raymond Moley och Samuel Huntington är några exempel. Kirks förteckning har dock kommit att bli den internationellt mest erkända sammanfattningen av konservatismens politiska lära i punktform. Men för den läsare som undrar vad konservatismen står för säger alltså The Conservative Mind tyvärr ganska lite med väldigt många boksidor. Den som vill få ett mer detaljerat och vidgat perspektiv på Kirks bild av konservatismen bör då hellre läsa hans A Program for Conservatives (1954).

Michael Oakeshott

Konservativ filosofi Friedrich Hegel

Liberalkonservatism Socialkonservatism

Än mer akademiskt sofistikerat än Kirk har Roger Scruton och hans landsman Michael Oakeshott, förklarat konservatismen filosofiskt. Scruton och Oakeshott bygger sin konservativa filosofi på en syntes av Edmund Burkes och Friedrich Hegels tänkande. Detta ska förstås i ljuset av att konservatismens idéutveckling under 1800-talet hade Hegel såsom en viktig influens både på den europeiska kontinenten och i Storbritannien, och att han inom ramen för den moderna konservativa filosofin används såsom ett stöd till Burke. Jämte Kirk är Scruton och Oakeshott de ojämförligt främsta konservativa tänkarna under de senaste 65 åren, sett till deras stora internationella genomslag. Deras uppfattningar om konservatismen väger därför tungt om man vill förstå den moderna konservatismen på allvar. En utmaning härvidlag är att de har bitvis olika uppfattningar om konservatismen, även om de också till stor del är överlappande. Lösningen på detta är att förstå skillnaden mellan liberalkonservatism och socialkonservatism, och hur dessa tre tänkare förhåller sig till dessa två inriktningar av konservatismen som har utvecklats genom historien.

Att det finns en hel del böcker som beskriver konservatismen förhållandevis vagt har medfört den populära missuppfattningen att konservatismen bara kan beskrivas i vaga termer. Det är faktiskt inte bara opinionsbildare utan också en del belästa konservativa som hävdar detta. Scruton vänder sig mot dem som påstår ”att det inte existerar någon konservativ idébildning, ingen uppsättning trossatser eller principer... ingen övergripande samhällsvision som motiverar konservativas handlingar”, och att de konservativas ”agerande enbart är reaktion, deras politik är fördröjande, och deras tro är nostalgi”.2 Han anser att det är viktigt att konservativa i vår tid bejakar att konservatismen faktiskt har en gemensam politisk lära som de kan enas kring. Detta, menar Scruton, skulle väsentligt underlätta för de konservativa att göra gemensam sak mot liberalerna och socialisterna som ju själva sitter med välutvecklade och lättförståeliga ideologier, och som utövar ett så dominerande inflytande över politiken runtom i västvärlden. Kirk på sin tid ägnade ett antal böcker åt att vidareutveckla sin syn på Burkes arv såsom grund för den sanna konservatismen. Den skolade filosofen Scruton har för sin del ägnat många böcker åt att vidareutveckla den konservativa filosofin. Fördelen med Scruton är att i alla hans böcker om konservatismen (liksom Kirk har han även skrivit en mängd andra böcker) får man en tydlig bild av vad han i det huvudsakliga anser vara konservatism, och varje sådan bok är antingen en beskrivning av konservatismen utifrån ett visst perspektiv eller en fördjupning av en viss del av helheten. Scrutons motsvarighet till Kirks A Program for Conservatives är hans The Meaning of Conservatism (1980), där han ger sin utvecklade syn på grunderna för konservatismens politiska lära. Men... det är alltså en annan bild av konservatismen än Kirks, även om deras olika bilder också i mångt och mycket går ihop med varandra.

Kirk och Scruton är oumbärliga för att förstå den moderna konservatismen på allvar. Det är runt deras tänkande som det allra mesta av den moderna konservatismen kretsar – antingen direkt genom att ansluta sig till eller kritisera dem, eller indirekt genom att man inbegrips i de definitioner och avgränsningar av den sanna konservatismen som de har motiverat med grundliga akademiska studier. Den som vill läsa om vad konservatism idag är och innebär gör alltså bäst i att fokusera på Kirk och/eller Scruton.

Vår tids politiskt aktiva konservativa

En annan viktig källa för att förstå den moderna konservatismen ”inifrån” är att ta reda på vad medvetna och politiskt aktiva konservativa tycker och tänker i olika frågor. Denna boks Del III om den moderna konservatismens åskådning och politiska lära är därför utformad såsom en syntes mellan å ena sidan populära uppfattningar bland vår tids belästa och politiskt aktiva konservativa i Sverige och utomlands. Å andra sidan vad Burke, Hegel, Kirk, Oakeshott och Scruton har skrivit i relaterade frågor, kompletterat med perspektiv från andra moderna tänkare vars bidrag till enskilda delar passar ihop med helhetsbilden. På detta sätt framträder en mycket mera konkret och detaljerad helhetsbild av vad den moderna konservatismen står för inom politiken, än vad som framgår av ens de mest populära författarnas böcker i ämnet. I det följande beskrivs tillvägagångssättet för utvecklandet av denna del av boken lite närmare.

Vad tycker och tänker vår tids konservativa?

Diskutera med verklighetens konservativa 

Moderaterna

För att ringa in en både rättvisande och detaljerad bild av konservatismens åskådning och politiska lära, började jag kring millennieskiftet att diskutera konservatism och annan politik med belästa och politiskt aktiva konservativa. Till en början inom ramen för Moderaterna, som ju traditionellt har ansetts vara det konservativa partiet i Sverige. Jag ville förstå hur riktiga konservativa (till skillnad från de inom detta parti betydligt mer dominerande liberalerna) tänker, vad som är viktigt för dem, och vad vi tillsammans kunde resonera oss fram till kan anses mest konservativt och mest relevant för att förstå konservatismen. Tidigt fick jag höra från belästa konservativa att den bästa beskrivningen på svenska är statsvetaren Reidar Larssons kapitel om konservatismen i hans Politiska ideologier i vår tid. Med Reidar Larssons bild av konservatismen som en första karta gav jag mig i kast med att försöka förstå allting kring konservatismen närmare. (Genom åren har jag gång på gång fått bekräftat att Larssons beskrivning är den överlägset bästa på svenska. Den allra bästa på engelska som jag har hittat är artikeln Conservatism i Stanford Encyclopedia of Philosophy av Andy Hamilton.)3

Konservativt Forum The Vanenburg Society

Kristdemokraterna Föreningen Heimdal

Tradition & Fason

Under de följande tio åren var ett av mina stora fritidsintressen att debattera med konservativa och försöka förstå konservatismen på djupet. Jag har varit med från start i organisationerna Konservativt Forum (2002–2012), The Vanenburg Society (fr. 2006) och Konservativa Förbundet (fr. 2011). Konservativt Forum var ett nätverk som samlade politiskt aktiva konservativa från Moderaterna, Kristdemokraterna och Föreningen Heimdal, med ett stort webbforum och årliga konferenser där talare gav olika perspektiv på konservatismen och där 30-40 st konservativa från hela Sverige brukade delta. The Vanenburg Society är ett paneuropeiskt nätverk för intellektuella konservativa som arrangerar årliga konferenser med deltagare från över 25 länder, och där bl.a. Roger Scruton har hört till de återkommande talarna. Konservativa Förbundet är en förening för medvetna konservativa, främst studenter, som i första hand vill diskutera politik med likasinnade snarare än att engagera sig i något parti, och som arrangerar månatliga träffar och ibland föredrag. Jag var också en av redaktörerna för den konservativa nättidskriften Tradition & Fason (2008–2011), som bestod av skribenter från samma upptagningsområden som Konservativt Forum. Där publicerade vi över 1000 st artiklar om allehanda ämnen kopplade till konservatismen. Liksom jag var aktiv i de flesta trådar i Konservativt Forums webbforum var jag också aktiv i diskussionerna i Tradition & Fasons kommentarsfält. Jag har också varit med på alla Konservativt Forums konferenser och de flesta av Vanenburg Societys.

Under varje föredrag, seminarium, debatt och diskussion om konservatismen som jag medverkat i har jag tagit anteckningar som jag sedan sammanställt med en växande helhetsbild i form av ett ämnesindelat textdokument som jag otaliga gånger har omarbetat i enlighet med de nya perspektiv och insikter jag erhållit rörande viktiga synsätt, ståndpunkter, nyanser, proportioner och prioriteringar. Detta dokument, som jag utvecklade under ca 12 års tid, kom sedermera att utgöra förlagan till Del III när jag våren 2017 tog mig för att börja skriva den här boken.

Läsa om konservatismen

Rätt sorts ”glasögon”

Efter att jag lämnade det politiska debatterandet bakom mig någon gång kring 2014 gick jag in mer för att läsa böcker om konservatismen och relaterade ämnen. Jag hade även tidigare läst en hel del om konservatismen naturligtvis, däribland Burkes Reflektioner om Franska revolutionen, olika översiktsverk om politiska ideologier, och en stor mängd artiklar om konservatismen och konservativa tänkare. Vid det laget tyckte jag att jag hade tillräckligt på fötterna för att börja läsa alla relevanta böcker om konservatismen som jag kände till och kunde leta mig fram till. Jag ansåg mig då ha fått rätt sorts ”glasögon” för att kunna se vad som är egentlig, sann konservatism snarare än t.ex. avsiktlig diskreditering eller försök att bygga broar till annat tankegods som de konservativa normalt sett inte upplever samhörighet med. Jag förstod att konservatismen är en bred idébildning, många gånger utan ett synbart samband mellan olika uppfattningar. Men liksom andra politiska ideologier har den ett centrum och en periferi, där Burkes tänkande är det mest centrala. Konservatismen i dess typiska form har på så vis vissa uppfattningar och bärande idéer som är mer centrala än andra, som skiljer den i grunden från liberalismen och socialismen, och som är igenkännbara över de 200 år som konservatismen har funnits. Denna infallsvinkel att försöka definiera vad som är de centrala synsätten och ståndpunkterna inom konservatismen, vad som håller ihop allt det som kan kallas för sann konservatism, och att dra slutsatser om vad konservatismen därmed typiskt sett står för, kan illustreras med Figur 1.

I de kapitel som nu utgör bokens Del III anser jag mig ha ringat in och preciserat det centrala och typiska inom den moderna konservatismens åskådning och politiska lära. Jag har sammanfogat detta så logiskt som möjligt till en sammanhängande helhet i linje med Burke, Hegel, Kirk, Oakeshott och Scruton. Här möter alltså de mest centrala konservativa tänkarnas teori verklighetens konservativa uppfattningar (från 12 års debatterande) i en systematiserad och renodlad form. Såhär ser tankegodset i centrum för den moderna konservatismen ut, här ser vi vad som förenar och vad som skiljer de huvudsakliga inriktningarna liberalkonservatismen och socialkonservatismen åt, och vad som i huvudsak kännetecknar konservatismen jämfört med framför allt liberalismen och socialismen (men också vissa andra ideologier).

[image: img]

Alla som är konservativa håller kanske inte med om precis allting i den bild av konservatismen som ges i den här boken, och många kan säkert se saker och ting med andra nyanser och proportioner än på det vis de beskrivs här. Kanske är det relativt få människor som är genuint konservativa enligt detta synsätt. Men sannolikt är det också betydligt fler i dagens Sverige som är mer eller mindre konservativa än vad de själva tror. Alla som står relativt nära tankegodset i denna boks Del III är mer eller mindre sanna konservativa, på det sätt som belästa och politiskt aktiva konservativa i Sverige och internationellt uppfattar konservatismen.

Konservatismen har ett centrum och en periferi

Konservatism i olika länder

Min avsikt med boken har varit att beskriva den moderna konservatismens idévärld på ett sätt som kopplar samman olika varianter av konservatism i ett centrum och en periferi, där dess centrum av idéhistoriska skäl är indelat i liberalkonservatism och socialkonservatism. Därmed gör jag inte skillnad på konservatism i olika länder så som vissa andra författare gör, t.ex. att ”engelsk konservatism” och ”tysk konservatism” är olika idétraditioner. Man kan förstås också beskriva konservatismen rättvisande på det viset, men det blir då de internationella idéhistoriska olikheterna snarare än de internationella likheterna som fokuseras. Roger Scrutons bok Conservatism – An Invitation to the Great Tradition (2017) är en utmärkt bok av det slaget.

I slutet av boken finner läsaren en litteraturförteckning som är uppdelad i vad som har utgjort huvudsakligt stöd för den bild av konservatismen jag här ger och övriga referenser som varit av värde för utformandet av bokens perspektiv.

Bokens upplägg

De viktigaste tänkarna

De huvudsakliga inriktningarna

För att ge en så tydlig och övertygande bild som möjligt av vad konservatism är och anses stå för idag bland de konservativa själva, är boken indelad i tre delar. I Del I förklaras att konservatismen i grunden är en idébildning som har sina rötter i Edmund Burkes tänkande. Här presenteras den moderna konservatismens viktigaste tänkare Russell Kirk, Michael Oakeshott och Roger Scruton, och deras olika syn på vad som utgör konservatismens essens. Här beskrivs också de två huvudsakliga inriktningarna socialkonservatismen och liberalkonservatismen, liksom de viktigaste idéerna inom den moderna konservatismen och de huvudsakliga gränsdragningarna gentemot de andra ideologierna. Ett kapitel ägnas också åt att spåra den moderna konservatismens ursprung och idéutveckling fram till vår tid, vilket sätter perspektiv på hur Burkes tänkande har fört med sig idébildningens två huvudinriktningar socialkonservatismen och liberalkonservatismen, och hur Friedrich Hegels tänkande på delvis olika sätt har spelat en stor roll såväl i tidiga skeden av konservatismens internationella idéutveckling som i vår tid genom tänkare som Oakeshott och Scruton.

Idébildningens grunder

I Del II får läsaren stifta bekantskap med Burke och Hegel, vilka de var och vad de har bidragit med till den moderna konservatismen. Här sammanfattas både Burkes politiska tänkande i det huvudsakliga, och det i Hegels politiska filosofi som är förenligt med Burke. Härigenom får läsaren en klargörande bild av hur den filosofiska grund som understödjer den moderna konservatismens synsätt och ståndpunkter ser ut.

Synen på människor, samhälle och politik


Slutnot

1 Scruton, Roger: The Meaning of Conservatism, s. 148.

2 Ibid., s. 1.

3 Länk: https://plato.stanford.edu/archives/fall2016/entries/conservatism/
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FIGUR 1: | arbetet med bokens Del Il har efterstravats att ringa in det mest
centrala och typiska for den moderna konservatismen. Konservatismen &r i
sjdlva verket allt inom dessa ringar, men den har en kirna som férenar de
konservativa och som sarskilier konservatismen fran de (andra) politiska
ideologierna.
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